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marqués par de la radioactivité d’origine industrielle, puis avec |'aide d'une
presse trés complaisante, a crier A la catastrophe. Assez souvent, I'industriel
(EDF, CEA, Cogema...) remis en cause par la CRII-RAD ne conteste pas les me-
sures de celle-ci pour la simple raison que ce qui a été mesuré par la CRII-RAD
correspond non seulement a ce que les normes autorisent a I'industriel en ma-
tiere de rejet, mais en plus a ce que I'industriel a déja lui-méme mesuré et
communiqué. On assiste donc a un dialogue de sourd entre un industriel ac-
cusé de «cacher la vérité» qui déclare respecter les normes et la CRII-RAD qui
dit que les normes sont de toutes fagons trop laxistes quelle gu’elles soient.

Examinons donc quelques cas particuliers. ‘

En septembre 1990, aprés avoir effectué des mesures radiologiques dans
I'eau de la Garonne, la CRII-RAD accuse la centrale EDF de Golfech de polluer
le fleuve dans une lettre adressée a une association antinucléaire locale VSDNG :

«A deux reprises, en aval de la centrale de Golfech, ont été trouvés des niveaux
d'iode 131 dans les myriophylles ; le 13/09/90 : 137+(-)34 ba/kg sec d’iode 131 ; le
13/09/90 : 41+(-)22bg/kg sec d’iode 131. Etant données les mesures simultanées en
amont, cet iode ne peut provenir que de la centrale».

Dans cette lettre, la CRI-RAD remplace le terme «amont» qui figure dans le
rapport du laboratoire par le terme «aval», affirmant ainsi exactement l'inverse
de ce que montraient ses mesures. Apres une étude financée par le Conseil
régional de Midi-Pyrénées, menée conjointement par la Compagnie générale
des eaux, |’Agence régionale de I’environnement, la CRII-RAD et le Laboratoire
vétérinaire de Montauban, il s'avére finalement que ce sont des hopitaux qui
sont a I'origine de la pollution. T

Voila comment, quelques années plus tard, Michele Rivasi raconte I’histoire
dans Info CRII-RAD n°4 (nov. 1995) :

«ll'y a quelques années, grace aux efforts des associations locales, VSDNG et les
Amis de la Terre, qui ont prélevé des échantillons et financé des analyses, nous avons
pu mettre en évidence une contamination chronique de la Garonne par de l'iode 131.
Les rejets proviennent de I’agglomération toulousaine. En 'absence de centrale nu-
cléaire ou de réacteur de recherche, les hopitaux sont probablement a I'origine de la

contamination.»

On notera la différence de ton entre les deux communications du labora-
toire indépendant qui montre bien le but pousuivi par leurs auteurs : «cet iode
ne peut provenir que de la centrale» dans la premiére et «les hopitaux sont

robablement a I’origine de la contamination.» dans la seconde.

En décembre 1990, la CRI-RAD effectue des mesures dans le Rhone. Elle
déclare détecter une augmentation d’un facteur 2,3 des activités de plutonium
entre I'amont et I'aval de la centrale de Superphénix. Une étude du laboratoire
indépendant accuse donc le surgénérateur de rejeter du plutonium dans le Rhone,

- ce qui lui est interdit.

En fait, compte tenu des niveaux extrémement faibles des quantités mesu-
rées et de la grande variation que présente ce genre de mesure au cours de
I’année, prétendre détecter une augmentation & partir des prélévements de la
CRII-RAD est tout aussi réaliste que de vouloir donner la distance séparant
deux villes au millimétre prés. Mais il y a mieux : compte tenu de son rapport
isotopique 238Pu/239Pu, il a pu étre finalement prouvé que le plutonium me-
suré dans ces prélévements provenait des essais nucléaires militaires atmos-
phériques effectués dans les années 60. Pourtant, ici encore, le laboratoire in-
dépendant avait été catégorique dans ses accusations contre I'industrie nucléaire.

En mars 1996, la CRII-RAD s'insurge contre la présence de tritium dans la
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nappe phréatique qui court sous le CEA de Saclay. Le CEA ne conteste d’autant
moins cette présence de tritium et les niveaux annoncés par la CRII-RAD que
c’est lui-méme qui les a signalés. Cette affaire est un cas typique ol la CRIl-
RAD qui prétend généralement que l'on «cache la vérité aux Francais», an-
nonce des chiffres déja connus, de maniére tapageuse comme s'il s’agissait la
d'une révélation de sa part.

Quant a I'importance de «I’événement», les chiffres parlent d’eux-mémes :
les niveaux de tritium mesurés sont de 200 Bg/l d’eau avec des pointes a 800,
alors que selon la loi francaise a fixé une limite de 62 000 Bg/l et que 'OMS a
fixé une limite de 6 000 Bg/l. La différence entre la limite de la France et celle
de I'OMS montre qu’en réalité, on connait trés mal les effets des faibles doses :
C’est justement sur cette méconnaissance que repose |a peur que des organis-
mes comme la CRI-RAD cherchent a entretenir dans le public. Bruno Chareyron
de la CRII-RAD fait d’ailleurs cette déclaration qui, par son manque de préci-
sion et ses suppositions, ne dit absolument rien de concret mais suggere qu'il
faut avoir peur :

«Quant aux effets du tritium sur I'organisme humain, ils sont encore mal connus.
Des études menées au Japon sur des cellules de mammiferes ont toutefois montré
qu'ils pouvaient étre a I'origine de certains cancers et provoquer des maladies géné-
tiques.»

Néanmoins, cet effet de peur fonctionne bien, puisque c’est a peu prés a
I'’époque de cette affaire qu'a été¢ adoptée en France la norme CIPR 60 applica-
ble & partir de Ian 2000, selon laquelle la dose de radiation applicable au
public doit étre inférieure 8 1 mSv/an. Lorsque I'on considere que la dose natu-
relle, relativement faible, de radiation en France est en moyenne de 2,5 mSv/
an, on doit en conclure qu’avec une telle norme, il faudrait évacuer immédia-
tement le Limousin et la Bretagne. .

En mai 1997, la CRII-RAD publie une étude a la demande de Greenpeace
sur la présence d’iode 129 dans I'eau de mer au voisinage du centre de retrai-
tement de La Hague. Dans son rapport la CRII-RAD affirme que ses mesures et
certaines mesures officielles «montrent que les facteurs de dilution prévus par
la Cogema conduisent a sous-estimer d’un facteur 10 a 100 les quantités de
radionucléides présents dans I'eau de men» et leur reconcentration dans les
poissons, crustacés et végétaux intervenant dans la chafne alimentaire qui con-
duit a 'homme.

Ici encore, «la rigueur scientifique» de la CRII-RAD est mise en défaut : la
CRI-RAD a surestimé I'impact sanitaire réel de |'iode 129 dilué dans I'eau de
mer d’un facteur 10 & 100 oubliant de tenir compte de la présence d’iode stable
dans 'eau de mer qui diminuerait considérablement I"assimilation de l'iode
radioactif par I'organisme. Selon M. Jean-Louis Ricaud de la Cogema : «C’est
une manipulation, ou alors une erreur de débutant.» Selon Roland Masse de
I'OPRI : «C’est une erreur classique, ils n‘ont pas tenu compte de la dilution
isotopique.»
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Présentation générale

Le Service mondial d’information sur I"énergie (WISE) a été fondé en 1978
par un ensemble d’organisations non gouvernementales antinucléaires parmi
lesquelles I'on peut citer Greenpeace, les Amis de la Terre, Natural Ressources
Defence Council et le Bund fiir Umwelt und Naturschutz Deutschland. Il s’agis-
sait 2 I'origine d’un réseau mondial permettant de coordonner la communica-
tion de toutes les ONG antinucléaires. WISE a eu des bureaux dans toutes les
grandes capitales occidentales mais le nombre de ses collaborateurs est tou-
jours resté trés restreint (jamais plus de trente personnes a temps plein, environ
douze en 1994 dont cing a Paris).

L"évaluation des commanditaires de WISE étant que leur but initial — la
défaite mondiale du nucléaire civil — a été atteint, la plupart des bureaux de
I’organisme ont été fermés (Washington, Bruxelles, Londres en 1992). La prin-
cipale activité de WISE demeure donc a Paris, sous la direction de Mycle Sch-
neider. WISE-Paris est une association loi 1901.

Officiellement, WISE est une agence de presse dont la compétence ne se
limite pas au domaine du nucléaire. Selon Mycle Schneider :

«Nous pouvons fournir des rubriques environnement clef en main, comme nous
I’avons fait pour le magazine Politis, ol nous avons méme créé cette rubrique. Nous
collaborons avec des hebdomadaires comme VExpress (nos relations avec Sylvie
O’dy sont trés bonnes) ou /’Evénement du Jeudi (...) mais la plupart du temps, il sagit
de dossiers. Un journaliste travaillant sur un sujet nous appelle et nous réalisons pour
lui un dossier (...). Nous faisons ensuite du conseil sur la rédaction. C’est la raison
pour laguelle nous sommes pratiquement inconnus : NOUs travaillons a un niveau
invisible et nous sommes rarement mentionés. A la limite, nous préférons ne pas
I'étre parce que nous n'avons pas une vocation grand public.»

Cependant, la principale activité de WISE reste «I’expertise». Les clients sont
le plus souvent des organismes militants, le principal étant Greenpeace, pour
lequel WISE a réalisé de nombreuses études et pour lequel il est intervenu comme
«expert» dans de nombreux débats contradictoires, parlementaires ou autres.

On trouve néanmoins d’autres clients dans les milieux institutionnels tels
que le ministere de I’'Environnement sous Brice Lalonde, la DSIN (Direction de
sireté des installations nucléaires) ou la municipalité de Nantes pour laquelle
Mycle Schneider a écrit un rapport de 400 000 francs qui démolissait le projet
de centre de traitement et d’incinération des déchets industriels de la munici-
palité. Dupont de Nemours a également demandé a Schneider via I'INESTENE,
d’évaluer son projet d’usine de fabrication de pesticides a Dunkerque.
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Un organisme antinucléaire militant

La stratégie de WISE présente certaines analogies avec celle de la CRII-RAD :
dans les deux cas, il s’agit d’organismes militant contre le nucléaire, qui s"attri-
buent la casquette d’objectivité de |’expert scientifique indépendant.

Comme on peut le voir, WISE a un nom tout a fait neutre dans lequel la
relation avec le nucléaire n’apparait méme pas. Cependant, alors que tous les
acteurs du nucléaire francais connaissent WISE, méme si certains tels que la
DSIN semblent encore se faire des illusions sur son compte, il est frappant de
constater qu’en dehors de ce secteur, |'organisation de Mycle Schneider est
parfaitement inconnue. Par exemple, au service de presse de I’Agence interna-
tionale de I'énergie (AIE), personne n’a jamais entendu parler du «Service mon-
dial de I'information sur I'énergie» alors que I’AlE est I'un des principaux pro-
ducteurs de documents d’étude sur les question d’énergie mondiale ! Nous
avons pris contact avec les grandes compagnies pétroliéres francaises, anglo-
américaines : Elf-Aquitaine, Total, Esso, Shell, ARCO, BP : «Jamais entendu par-
ler de WISE». Il semble donc bien que sous des dehors neutres, le principal
intérét de WISE soit le nucléaire.

Ceci étant dit, du coté des écologistes les choses semblent plus claires ; Martin
Nypels, le coordinateur des opérations mondiales de WISE déclare :

«ll n’y a pas de probléme, nous sommes entiérement antinucléaires».

Il est intéressant ensuite de constater que non seulement WISE a été consti-
tué par des organisations antinucléaires, mais qu’en plus il partage les locaux
de certaines de ces organisations, ce qui donne une indication sur les objectifs
partagés. Par exemple, les bureaux de WISE en Angleterre, en Allemagne et en
Belgique ont été fermés en 1992 et 1993, mais si l'on regarde qui y avait ac-
cueilli WISE, on trouve les Amis de la Terre 2 Londres, Greenpeace a Bruxelles
et Strahlenblox (association locale spécialisée dans la lutte antinucléaire, avec
des actions allant juqu’au sabotage) a Berlin. A Paris, WISE partage ses bureaux
avec I'INESTENE de Pierre Radanne, un vieux routier des luttes écologistes,
passé par le ministére de I'Environnement de Dominique Voynet.

Pour les antinucléaires, WISE est «du bon coté». Les liens avec Greenpeace
ne sont un secret pour personne : «Nous travaillons étroitement avec
Greenpeace» déclare Martin Nypels, ou encore «Nous sommes plus proches
de Greenpeace que du WWF car, au WWE, ils ne sont pas assez radicaux»
entendez : «pas assez antinucléaires».

Cas d’étude

Nous allons maintenant examiner les qualités «d’expertise» de Mycle Sch-
neider sur quelques exemples.

o Débat parlementaire sur le nucléaire belge

Entre juin et décembre 1993 ont eu lieu des débats parlementaires en Belgi-
que en vue de |'élaboration de la Résolution relative a I'utilisation de combus-
tibles contenant du plutonium et de I'uranium dans les centrales nucléaires
belges, ainsi qu’a I'opportunité du retraitement des barres de combustible. Au
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cours de ces débats donnant la parole a tous les intervenants (industriels, asso-
ciations, etc.), Mycle Schneider est intervenu en tant que rédacteur d'un docu-
ment commandé par Greenpeace-Belgique a WISE-Paris : Le Mox ou l'aberra-
tion au plutonium belge, réflexions sur un projet de I'industrie belge dont le
titre indique trés clairement qu'il prend une position antinucléaire.

Il faut savoir que I'option du retraitement du combustible est I'une des bétes
noires des antinucléaires car elle permet de répondre a 'une de leur principa-
les objections, I'avenir des déchets radioactifs. La stratégie actuelle des écolo-
gistes est de stopper le nucléaire en rendant le probléme des déchets insoluble,
c’est pour cela qu'ils s"acharnent principalement contre les solutions potentiel-
les : le retraitement (La Hague), la surgénération (Superphénix), le stockage (la-
boratoires d’enfouissement), etc.

Parmi les contrevérités contenues dans son rapport, notons que Mycle Sch-
neider affirme qu’une partie de ['uranium récupéré au retraitement est non re-
cyclable et «viendra sans doute s’ajouter aux montagnes de déchets nucléai-
res». La réalité est que c’est bien la totalité de I'uranium de retraitement qui est
recyclable, et qui doit donc étre considéré comme une matiére premiére éner-
gétique et non comme un déchet.

Le rapport de Mycle Schneider prétend encore que «le potentiel théorique
de recyclage des matiéres fissibles de I'option retraitement semble dérisoire».
Pour ce qui est de la Belgique, qui génere 120 t de combustible usé par an, le
retraitement permet de récupérer 96% des matiéres recyclables, 'uranium et le
plutonium. Ces matiéres ont un potentiel énergétique équivalent, chaque an-
née, a celui de 2 milliards de métres cubes de gaz naturel, soit 20% de la con-
sommation annuelle totale de gaz (chauffage, production d’électricité et autres
usages) en Belgique. Il n’y arien la de dérisoire.

Un dernier exemple : «La réalisation d’un programme Mox est une aberra-
tion économique. Aux conditions économiques actuelles, I’'option Mox revient
onze fois plus chére que I'option No-Mox. » Le rapport pour ce faire s’appuie
sur un tableau présenté en page 115 comparant les cofits des deux options.
Dans le calcul de I'option No-Mox que Schneider estime a 2,7 milliards de
francs belges, il y a plusieurs oublis qui le faussent complétement. D’abord il
«oublie» que dans l'option No-Mox résultant d’une annulation du contrat de
retraitement de 1978 passé entre Synatom et la Cogema, les 28 milliards de ce
contrat doivent étre payés de toutes fagons. Cette somme doit donc s’ajouter
aux 2,7 milliards. A cela, il faut ajouter le coQt du stockage du plutonium déja
séparé a La Hague, le colt de son conditionnement en vue de son évacuation
ot le coat du conditionnement des assemblages irradiés non retraités et réimportés’
de La Hague. Synatom évalue I'ensemble a environ 50 milliards de francs bel-
ges, a comparer aux 30,1 milliards calculés par Schneider pour I'option Mox...

e Mycle Schneider et la DSIN.

La revue Controle de la DSIN du ministére de I'Industrie a publié dans son
numéro 102 un dossier consacré & la gestion des déchets faiblement radioac-
tifs. Parmi les auteurs de ce dossier, on retrouve Mycle Schneider. Son article

est une gigantesque manipulation comme nous allons le voir sur un passage

particulier.
Il commence par faire la liste de trois accidents liés a des matiéres radioac-

tives :

«En 1983, au Mexique et aux Etats-Unis, plusieurs morts, plusieurs dizaines de
maisons contaminées, une prison d’Etat et un centre médical sont détruits suite & la
contamination au cobalt de métal recyclé. Au Brésil, en 1987 : plusieurs morts suite
a Iéparpillement d’une source au césium en provenance d’un appareil de radiothé-
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