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L’environnement est aujourd’hui une «valeur» incontournable. Plus personne
ne remet en cause la nécessité d'un réseau d'égouts (ou d’eaux usées, comme
on le dit maintenant), I'importance d’une gestion correcte des déchets, qu’ils
soient ménagers ou industriels. Le management environnemental est devenu
une obligation et méme une opportunité dans toutes les entreprises industriel-
les d’une certaine taille. En ce sens, les efforts accomplis par le monde indus-
triel pour réduire leurs émissions de produits polluants et leur impact sur I'envi-
ronnement sont la continuation légitime d’un processus commencé il y a au
moins deux siécles.

Notre propos n’est bien évidemment pas de remetire en cause ce processus,
qui s’est accéléré au cours des deux derniéres décennies. Il est de montrer dans
quelle mesure il a été perverti par une idéologie malthusienne et rétrograde
n’ayant rien a voir avec I’environnement en tant que tel.

Le but de cette étude est ainsi d’expliquer certains paradoxes : pourquoi les
écologistes vont parfois & I'encontre des buts qu'ils se sont eux-mémes fixés ?

. Ainsi, le Danemark, cité en exemple par tous les écologistes, est un des pays les

plus polluants du monde, en tout cas le plus polluant d’Europe, en matiere de
production d'électricité. Ainsi encore, Claude Fréjacques, ancien vice-prési-
dent de I’Académie des sciences et président de son comité environnement, a-
t-il pu écrire que l'interdiction du DDT a provoqué des millions de morts. Etil
existe bien d’autres exemples.

Ces paradoxes ne peuvent s'expliquer qu’en revenant a I’histoire du mouve-
ment écologiste et en comprenant les motivations de ceux qui I'ont lancé. Pour
quelqu’un qui n’a pas vécu les années 50 et 60, il est trés difficile de s'imaginer
le profond changement de valeurs qui s'est opéré dans les années 70 et 80.
Optimisme culturel, foi dans le progrés scientifique et technologique, ces va-
leurs de la période de reconstruction trouvent leur couronnement en 1969 avec
arrivée du premier homme sur la Lune.

A Vinverse, les peres fondateurs de I’écologisme ont remis en question non
seulement la civilisation industrielle mais, pour certains, la présence méme de
I’'homme sur la planéte, assimilée a un «cancer>.

Dans cette étude, nous allons montrer comment s’est opéré ce changement

de valeurs, comment les écologistes sont nés, comment ils ont été promus et

manipulés, pour des buts qui €taient trés loin de la protection de la nature. Il
n’entre pas dans notre propos de réfuter scientifiquement, point par point, tou-
tes les affirmations des écologistes. Nous ne le ferons qu’occasionnellement
(voir annexes 3 et 4). Notre but est de donner aux industriels des outils d'ana-
lyse et de compréhension de ce mouvement. Aprés I’historique, le lecteur trou-
vera des profils des principales organisations écologistes. Les conclusions et
recommandations découlent directement de cet historique.
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1. Les racines malthusiennes
des mouvements écologistes
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Pour retracer |'histoire du mouvement écologiste international, il faut tout
d’abord en finir avec une série de lieux communs : le mouvement serait une
réaction spontanée aux excés du développement industriel des derniéres dé-
cennies ; il serait né d’une prise de conscience croissante des dangers intrinsé-
ques aux centrales nucléaires, aux grands complexes chimiques ou aux indus-
tries lourdes en général ; il serait issu d’une réponse émotive de I’'opinion publi-
que, naturelle et spontanée, consécutive a des incidents tels que celui de Tcher-
nobyl en 1986, de Seveso en 1976 ou de Three Mile Island en 1979.

Comme nous allons le démontrer dans les pages qui suivent, il faut recher-
cher les racines idéologiques de ce mouvement bien avant son émergence ré-
cente et méme avant la naissance de leurs dirigeants actuels.

Méme si I'arrét du nucléaire a été et reste I'un des principaux objectifs de
leur mobilisation, la cible des écologistes n’est jamais une technologie particu-
ligre ou une forme particuliére de développement technologique. Qu'il s’agisse
des jeunes étudiants qui s'agitent dans la rue contre le nucléaire ou des contrd-
leurs internationaux du mouvement, c'est le progrés technologique en tant que
tel qui est remis en cause, sur la base d’une conception du monde radicalement
opposée a ce que I'on appelle en générale la civilisation judéo-chrétienne oc-
cidentale.

En fait, derriére la masse ignorante et manipulée qui scande les slogans éco-
logistes, on retrouve des intellectuels de diverses provenances qui menent ou
ont mené depuis longtemps une guerre totale contre la tradition de progrés
scientifique et technologique.

Deux conceptions de I'individu s'affrontent : la conception humaniste d’un
homme créé a I'image de Dieu, défini par son travail créateur et sa capacité de
transformer pour le mieux son univers, et celle d’un homme «dragon malfai-
sant», «parasite de la Terre», «cancer de la planéte» que propagent Aurelio
Peccei et ses amis du Club de Rome. Ces derniers s'insurgent contre le célebre
verset de la Genese (1-28) dans lequel Dieu s’adresse a I'homme de la manieére
suivante : «Fructifiez et multipliez-vous, remplissez la terre et soumettez-la ;
dominez sur les poissons de la mer, sur les oiseaux du ciel et sur tout étre vivant
qui rampe sur la terre.»

L'un des grands inspirateurs de la seconde tendance, Denis de Rougemont,
que nous retrouverons dans les pages suivantes, s’exprime ainsi (Le futur est
entre nos mains) :

«Le virus européen : I’'Europe colonisatrice a diffusé dans le monde entier la for-
mule de I'Etat-nation, la croyance dans les 2 500 calories par jour pour tous et le
désir morbide d’avoir des centrales nucléaires. (...) Il est bien connu que la technolo-
gie est une idée sacrée pour I’Amérique moderne depuis Benjamin Franklin, et pour
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la foule immense des partisans remuants qui pensent étre I’avant-garde en Afrique,
en Asie, en URSS. {...) Nous assisterons a une immense catastrophe qui aménera la
chute de I'Amérique. (...) Prohibant les catalyseurs et les explorateurs des forces obs-
cures, la Raison provoque le surgissement de monstres autour de nous. (...) Nous
devons faire émerger et controler I'irruption des forces obscures chez I’homme, sous
forme de sectes et de cultes, afin d’éviter leur éruption incontrolée. (...) Les temps
sont mirs pour une &re de la Gnose moderne, de la réaction religieuse contre la

démocratie, avec sa médiocrité uniforme et son manque de sens tragique.»

Cet écrivain suisse personnaliste (1906-1985), cofondateur d’Esprit, fédéra-
liste européen convaincu, est généralement présenté comme un progressiste,
ce qui est quelque peu usurpé au vu de ses idées. Nous verrons que c’est loin
d’étre un cas isolé : Julian Huxley, Jacques-Antoine Cousteau ou Ted Turner
sont passés comme de grands artisans du progrés alors qu'ils étaient profondé-
ment réactionnaires, au sens ol leur vision de I’'homme appartenait bien a cette
seconde tendance que nous avons définie ci-dessus.

Selon cette conception, I'homme n’est qu’une espece parmi d’autres, pire
encore, c’est la plus dangereuse et la plus délétére. Le fondateur du Club de
Rome, Aurelio Peccei, nous en donne cefte description dans son autobiogra-
phie de 1974, La nature humaine:

«L’homme ne sait pas comment étre un étre vraiment moderne. Les autres espé-
ces ne connaissent pas ce genre de faillite. Les tigres savent se comporter en tigres.
Les araignées vivent comme des araignées. (...) En utilisant leur sagesse naturelle, ces
espéces redéfinissent et améliorent continuellement leur capacité a survivre, s'adap-
tant aux modifications du milieu dans lequel elles vivent. (...) Aujourd’hui, elles sont
en danger parce que leur ennemi le plus mortel, I'ennemi et le tyran de presque
toutes les formes de vie — I’homme — agit contre leurs intéréts de fagon toujours
plus efficace. L'homme a inventé I'histoire du dragon malfaisant, mais s'il y a jamais
eu un méchant dragon sur la terre, C’est bien ’homme lui-méme.»

L’exaltation darwinienne de la nature en soi et pour soi, en contradiction
avec l'artifice de 'intervention humaine, est une constante de I'une des nom-
breuses expressions du gnosticisme qu’est le panthéisme. Certains experts théo-
logiques parlent du «panthéisme subtil qui est la véritable forme religieuse du
mouvement écologiste. Et le prince Philip d’Angleterre, longtemps président
du WWE International, réclame que soient éradiquées les religions monothéis-
tes afin de les remplacer par des formes plus anciennes, prémonothéistes, qui
déifient la nature. C’est pour lui la seule fagon d’ancrer le respect de celle-ci
dans les consciences (voir Vers une religion écologiste, p.34).

Mais Peccei va plus loin encore, jusqu’a affirmer que «le droit de donner la
vie n'est pas un droit naturel absolu», révélant ainsi son véritable cheval de
bataille : la réduction de la population mondiale. La référence constante du
mouvement écologiste est en effet I'idéologie de Thomas Malthus, pasteur an-
glais de la fin du XVllleme siécle qui prédit, sur la base d’une fraude scientifi-
que grossiére (croissance géométrique de la population contre croissance li-
néaire des ressources alimentaires), 'avénement de phénomenes de surpopula-
tion. 1l en déduisit une limite a ne pas dépasser pour la population de la pla-
néte : 500 millions de personnes...

Si I'idéologie de Malthus était scientifiquement fausse, elle correspondait
parfaitement aux intéréts de ceux qui 'employaient : les patrons britanniques
de la Compagnie des Indes orientales, la plus grosse entreprise de pillage de
I'Empire colonial britannique. Il 'y a souvent une profonde cohérence entre
I'idéologie malthusienne et les intéréts liés a la rente fonciére : la premiere
développe la vision d'un monde statique, sans progrés (comme pour les phases
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cycliques de la cosmologie gnostique) dans lequel la production et la technolo-
gie sont assujetties aux intéréts du capital spéculatif et de la rente parasitaire.
Dans ce monde, les grandes fortunes patrimoniales exercent un monopole sur
le commerce. Le développement scientifique et technologique, touchant des
couches toujours plus larges de la population, représente pour cet ordre oligar-
chique un ennemi mortel. Une innovation scientifique et technologique en-
traine en effet une élévation du niveau de culture et de connaissance, élévation
qui menace l'ordre oligarchique puisque celui-ci repose sur Iignorance des
«masses» ou sur leur abrutissement par divers moyens.

Comme nous allons le voir, I'appel 2 une réduction massive de la population
mondiale, en particulier de celle des pays sous-développés, sera une constante
chez toutes les élites occidentales qui ont financé et contribué a la naissance du
mouvement écologiste. Certains se réferent directement & Malthus, comme par
exemple Dennis Meadows, le professeur du MIT qui écrivit le fameux rapport
du Club de Rome, Limits to Growth. En 1973, recevant pour c€ livre le prix des
librairies allemandes, il proposa la réduction de la population mondiale a1 mil-
liard de personnes. D’autres, comme le prince Bernhard de Hollande, ancien
officier nazi qui fut le premier président du WWF, parlent «objectivement» des
«dangers de la croissance démographique». L'auteur de la premiere grande loi
américaine sur la protection de l'environnement de 1969 (le National
Environment Policy Act), Lyndon Caldwell, parlait lui de réduire la population
des Etats-Unis de moitié :

«Notre pays pourrait aller de I'avant avec beaucoup moins de gens. Nous de-
vrions encourager des taux de croissance démographique inférieurs a zéro. (...) )e
suis d’accord avec Paul Ehrlich [Ehrlich, devenu fameux aprés la parution de son
livre The Population Bomb est le codirigeant, avec lord Ritchie-Calder, de la Conser-
vation Society] quand il dit que nous pourrions aller de I'avant, de maniére plus
efficace, avec la moitié des habitants de ce pays. Je tends 2 étre d’accord avec Ehrlich
que 100 millions d’habitants seraient bien mieux que 200 millions.»

La question qui vient immédiatement 3 |esprit est : comment opérer des
réductions aussi énormes de la population ¢ Le philosophe et mathématicien
lord Bertrand Russell s’exprime ainsi (Impact of Science on Society, 1951) :

«Le danger d’une famine mondiale peut étre évité pendant un certain temps grace
aux perfectionnements de la technologie agricole. Toutefois, si la population conti-
nue a augmenter au rythme actuel, ces perfectionnements ne pourront, a long terme,
atre suffisants. Deux groupes vont ainsi se créer, I'un pauvre, avec une population
croissante et 'autre riche, avec une population stationnaire. Une telle situation ne
peut mener qu'a une guerre mondiale. (...) La guerre peut devenir suffisamment des-
tructive pour que, pendant un certain temps, le danger de la surpopulation ne se
présente pas. (...) Actuellement, la population mondiale s’accroit de 58 000 unités
par jour. Jusqu’a maintenant, les guerres n’ont pas produit d’effet considérable sur
cette augmentation, qui s'est poursuivie malgré les deux derniéres guerres mondia-
les. (...) De ce point de vue, les guerres se sont révélées décevantes jusqu’a mainte-
nant. (...) Mais peut-étre que la guerre bactériologique se montrera plus efficace. Si
une peste noire pouvait déferler sur le monde une fois par génération, alors les survi-
vants pourraient procréer librement sans rendre le monde trop plein. La chose pour-
rait étre déplaisante, mais... et aprés »

Deux ans aprés, cette prise de position était déja défendue par un grand
centre de «recherches sociales», I'Institut anthropologique de Hambourg, qui
écrivait dans une étude parue en 1953 :
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«La situation la plus favorable au genre humain semble étre représentée par un
taux d’infection de grandeur moyenne, avec des épidémies salutaires ou méme des
pandémies. Cela maintiendrait le nombre de personnes a un niveau acceptable, en-
gendrant ainsi une puissante vitalité pour chacun. (...) La fin naturelle de la vie cor-
respond 2 la fin de sa capacité productive. Tenter de la maintenir & tout prix, c'est
faire porter a la communauté un poids qui parait dénué de sens.»

Au cours des années, cette vision des choses d’abord propagée dans des
cercles limités d’intellectuels, a été reprise par de nombreux responsables in-
ternationaux qui ont pu ensuite Iaffirmer publiquement sans créer de révolte.
Ainsi, Robert McNamara, ancien ministre de la Défense et ancien président de
la Banque mondiale, synthétisait son point de vue de la fagon suivante, en 1980 :

«Le probléme principal, c'est celui de la croissance de la population. (..} Il n’y a
que deux maniéres d'éviter un monde de 10 milliards d’individus. Ou I'on fait bais-
ser rapidement les chiffres actuels de la natalité, ou 'on fait augmenter les chiffre de

la mortalité.»

Pour cette derniére option, McNamara avait acquis une certaine expérience
au Vietnam, ou il avait inventé la pratique du «body count» : on mesurait le
succes des opérations au nombre de cadavres chez I'ennemi.

Etats souverains ou empires

Les deux conceptions antithétiques de I’homme que nous avons évoquées
ci-dessus menent évidemment & deux modéles opposés d’organisation sociale.
"un coté, le concept d’Etat-nation souverain, né de I'humanisme de la Renais-
sance européenne et se fondant sur la liberté et la responsabilité de I'individu.
De I'autre, la conception féodale de I'empire avec ses sous-produits, des satra-
pies semi-indépendantes aux plus petites communautés autarciques. C’est no-
tamment la conception du comte Coudenhove-Kalergi, fondateur de I"Union
paneuropéenne, qui fut ensuite présidée par «Son altesse impériale et royale»
I'archiduc Otto de Habsbourg, longtemps prétendant au trone impérial austro-
hongrois. Aux cotés de ces nostalgiques d’empires passés, qui peuvent paraitre
anecdotiques, nombreux sont ceux qui pensent aux institutions européennes
comme la forme moderne de I’empire. Le Frangais Yves-Thibaut de Silguy, com-
missaire européen aux Finances déclarait ainsi, au moment de I'introduction
de I'euro, que c’était «la premiére fois depuis I'empire romain» qu’allait circu-
ler une monnaie unique dans toute I'Europe.

Bien souvent, les nostalgiques de I'empire propagent des idées tellement
réactionnaires qu’elles ne peuvent étre lancees telles quelles dans le grand pu-
blic. Ainsi, apres les horreurs nazies, les idées ouvertement racistes de
Coudenhove-Kalergi, méme si elles épousaient complétement celles de
De Rougemont et d’autres précurseurs écologistes, devaient étre remodelées
pour répondre aux aspirations démocratiques de I'aprés-guerre. C’est ainsi que
fut dépoussiérée la vieille idée de «gouvernement mondial». Dans une époque
confrontée au choc d’Hiroshima, ce gouvernement mondial devait assurer la
paix contre les individualismes et les «égoismes» des gouvernements natio-
naux, responsables de la derniere guerre par leur «nationalisme». Il devait pré-
sider a Vordre international, géré financierement par les institutions supranatio-
nales (Fonds monétaire international, Banque mondiale, Banque des reglements
nternationaux, etc.) et les sociétés multinationales, dominant les «régions» et
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les «communautés locales» qui, avec leur propres dialectes, devaient rempla-
cer les vieux Etats-nations et leurs langues nationales. Selon Aurelio Peccei, il
convenait maintenant de faire le premier pas vers leur objectif de créer, un jour,
un Forum mondial :

«[1l faut] (...) favoriser la création d’un Forum mondial des hommes d’Etat —
équivalent politique du Club de Rome. (...) Il faut créer un statut et un siege
extranational pour les entreprises qui opérent au niveau international — par exemple
sous I'égide des Nations unies. Au lieu d'étre des entités nationales déguisées, ces
sociétés deviendraient vraiment anationales ou, si 'on veut, internationales.»

Pour en arriver 13, il fallait d’abord balayer les bastions institutionnels de
'Etat-nation. Dans son autobiographie, Peccei désigne son maitre en la ma-
tiere, Arnold J. Toynbee (The Reluctant Death of Sovereignty), I'un des grands
ténors des services secrets britanniques de I'entre-deux-guerres, directeur de la
recherche au Royal Institute for International Affairs (RIIA) de Londres. A propos
de cet «Etat national» qu’il réve de détruire, Peccei écrivait

«On dirait que I’on voit une renaissance de son culte, qu’Arnold Toynbee dénon-
cait comme la «principale religion de I’humanité», une religion dont le Dieu estun
moloch pour lequel les parents sont préts 3 offrir leurs fils en sacrifice humain, que ce
soient leur propre fils ou celui du voisin. On ne doit donc pas s'étonner de voir que
les structures de I'édifice international menacent de s'écrouler puisqu’elles sont cons-
tituées des briques vieilles et gauches de I’Etat souverain. (... On comprend aussi, de
plus en plus, que Toynbee avait raison quand il ajoutait que «'intensité avec laquelle
I’Etat national devenu idole est adoré n’est pas, a |'évidence, une preuve que la
souveraineté constitue une base satisfaisante de I'organisation politique de I'huma-
nité 3 I’ere atomique. C'est justement le contraire qui est vrai. (...) A notre époque, la
souveraineté nationale signifie le suicide de masse.» (...) Le fait qu’un grand nombre
de gens défende la souveraineté nationale ne veut pas dire grand chose, & mon avis.
L'économie de la croissance jouissait d'un soutien similaire, avant que son mythe
erroné ne fat démasqué. (...) Les principes de souveraineté sont surtout utiles aux
classes dirigeantes, qui en sont les plus ardents défenseurs.»

A ce point, il est important de rappeler qu’Aurelio Peccei n’était pas un
penseur marginal. Ami personnel du grand patron de Fiat Gianni Agnelli, direc-
teur de la section économique de I'Otan, il était requ 4 la Maison Blanche et
tutoyait George Bush lorsque celui-ci était vice-président. Méme si le Club de
Rome a perdu un peu de son influence, il reste un facteur d’orientation stratégi-
que. En 1993, il fétait son 25&me anniversaire a Hanovre. Gerhard Schroder, a
I'époque gouverneur de la Basse-Saxe, recevait les nombreuses personnalités
internationales présentes (la reine Sophie d’'Espagne, Mikhail Gorbatchey, le
président de Hongrie Arpad Goencz, Felipe Gonzalez, etc.) et ouvrait la confé-
rence en rappelant que «les membres du Club de Rome avaient ouvert une
bréche dans la vieille idée de progrés» et «remis au premier plan le respect de
la nature et des gens». Il a promis que la prochaine exposition universelle de
Hanovre, Expo 2000, serait «vouée aux valeurs que défend le Club de Rome».

Si Peccei tentait de maintenir un paravent démocratique, son collégue du
mouvement fédéraliste mondial, Denis de Rougemont, est en général plus ex-
plicite. Reprenant les theses de Coudenhove-Kalergi, il écrivait déja en 1942 :

«L'Etat monarchique {francais], le futur Etat-nation, se définit lui-méme explicite-
rment par rapport au Saint-Empire romain et contre lui, s'opposant a tout ce qui vient
de lui et revendiquant son autosuffisance. L'empire est sphérique et global, son chef
tenant un globe dans sa main gauche pour le symboliser.»
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Le modele de De Rougemont est en fait I'empire de la Bourgogne de la fin
du Xeme siecle, le méme empire qui fascinait aussi bien Coudenhove-Kalergi
que Habsbourg. Plus tard, dans les années 60, de Rougemont reformule sa vi-
sion impériale pour en faire une entité fédérale européenne comprenant I'Eu-
rope de I'Est et ayant comme capitale Genéve. C'est I'Europe des régions, slo-
gan des fédéralistes européens et des Verts d’aujourd’hui.

Les précurseurs de I’écologisme :
Russell et de Rougemont

Nous avons déja rencontré certains des hommes qui peuvent étre considé-
rés comme les précurseurs ou les fondateurs du mouvement écologiste, comme
le Britannique Bertrand Russell ou le Suisse Denis de Rougemont. Dans le groupe
de ceux qui ont contribué de fagon significative a la gestation de ce mouve-
ment, on compte encore Julian Huxley et son frere Aldous Huxley, le vénitien
Umberto Campagnolo, I’Américain Robert Hutchins et le Frangais Bertrand de
jouvenel. Une poignée d’individus, venant d’horizons parfois complétement
différents mais partageant une méme idée de gouvernement mondial et une
aversion profonde pour le progres technologique et la science.

Bertrand Russell, descendant de I'une des familles les plus importantes de la
noblesse anglaise, avait fondé avant la guerre, en 1937, avec son compagnon
Aldous Huxley, la Peace Pledge Union (Union des assermentés a la paix). Lord
Russell, porte-parole du mouvement pacifiste mondial apres la guerre, ne fut
pas toujours pacifiste. Entre 1945 et 1946, aprés Hiroshima et Nagasaki, il pro-
posa le bombardement préventif de I'Union soviétique, a I’époque dépourvue .
de I’arme atomique, dans le cas ot Staline refuserait le fameux plan Baruch
visant & mettre les armes atomiques sous le contrdle d’une agence internatio-
nale telle que ’'Onu, celle-ci devenant le prototype du «gouvernement mon-
dial» tant espéré. Dans une lettre de septembre 1945 a Gamel Brenan, Russell
écrivait :

«ll'y a une chose, etune chose seulement, qui pourrait sauver le monde, a savoir
une chose que je ne réverai méme pas de proposer : que I’Amérique fasse la guerre
3 la Russie dans les deux prochaines années, établissant un empire mondial par
I'usage de la bombe atomique. Cela ne sera pas fait.»

Et Russell le regrettait vraiment, comme le prouve le discours qu'’il prononce
quelques mois plus tard sur les «Conséquences internationales de la guerre
atomique» devant la Royal Empire Society, aprés I'annonce du plan Baruch et
de son refus par les Russes :

«Je pense que si I'on pouvait rassembler une alliance puissante qui s'adresse a la
Russie et lui dise : "C’est a vous de vous unir a cette alliance si vous étes d’accord
avec ces propositions ; si vous ne vous unissez pas a Nous, NOUS Vous ferons la guerre."
je tends a penser que la Russie accepterait ; sinon, a condition qu’elle soit faite en
vitesse, le monde pourrait survivre 3 la guerre qui en résulterait, et il émergerait de
tout ceci un gouvernement mondial, ce qui est absolument nécessaire.»

Comme nous allons le voir, Russell n’était pas un antisoviétique viscéral et
hystérique ; ce qui le fanatisait & ce point était I'obsession du gouvernement
mondial qui I’habitait. Aprés I'explosion en 1949 de la premiére bombe sovié-
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tique, le scénario de Russell changea de la menace d’extermination, il passa a
la tentative d’intégration. En 1953, durant 'une de ses émissions a la BBC, il
définit 1a bombe H comme la «boite de Pandore de I’humanité». A partir de ce
moment, il commenca a travailler sur un projet qui ameénera, quatre ans plus
tard, i la création de la conférence de Pugwash, du nom de la ville canadienne
qui a accueilli la premiéere rencontre internationale des scientifiques pour la
paix. Cette conférence de Pugwash sera d’abord un point de rencontre entre
scientifiques de I'Otan et du Pacte de Varsovie et, avec le temps, deviendra de
plus en plus un instrument de pénétration de la propagande et de I’espionnage
soviétique. La connexion directe entre la conférence de Pugwash et le mouve-
ment écologiste a été avouée quelques années plus tard, en 1969, par Edward
Max Nicholson, dirigeant de I'International Union for the Conservation of Na-
ture and Natural Resources (IUCN), une des organisations meres du mouve-
ment écologiste :

«Les membres de Pugwash évaluent correctement le danger de la contamination
nucléaire. (...) Leurs buts et leurs idées sont plus larges que ceux des écologistes mais
ils poursuivent des intéréts communs fondamentaux. (...) Peu a peu, les efforts des
deux organisations se fondront ensemble !»

En 1960, Russell créa le Comité des 100, un regroupement de «personnali-
tés» qui précédera la création du fameux «Ban the Bomb Movement». C'était
un mouvement pacifiste de masse qui voulait prohiber I’armement nucléaire et
qui allait préfigurer tous les mouvements pacifistes, écologistes et protestataires
des années a venir.

Denis de Rougemont est un autre libéral-conservateur qui a un joué un grand
rdle dans la formation des élites. Pendant la guerre, en 1941, il s’est rendu aux
Etats-Unis. Enseignant a la New School of Social Research de New York, il fut
rapidement mis en contact avec I’aile libérale et anglophile du renseignement
américain, celle que I'on surnommera plus tard «la CIA des banquiers». Il tra-
vailla en fait pour I'Office of War Information, maintenant des contacts trés
serrés avec la famille Mellon et celle des Dulles, & qui appartenaient les freres
John Foster, futur secrétaire d’Etat d’Eisenhower et Allen, qui allait étre le pre-
mier directeur de la CIA. Du séjour de De Rougemont aux Etats-Unis va naitre
I'idée du Congress for a Cultural Freedom, organisation de facade de la CIA
qu’il présidera pendant une dizaine d’années. En 1947, de Rougemont figure
parmi les membres fondateurs de I’Union des fédéralistes mondiaux, dont le
siege est aujourd’hui a Amsterdam, qui se donne pour but le démantélement
des Etats-nations et la création d’un gouvernement mondial.

Dans la méme année, de Rougemont fonde a Genéve le Centre européen de
culture, présidé par Jacques Freymond, dirigeant de Nestlé et membre du Club
de Rome. En 1954, il crée la Fondation culturelle européenne avec un autre
représentant du fédéralisme mondial, le pére jésuite Joseph Retinger. La prési-
dence est tenue pour une courte période par Robert Schumann, puis, pendant
vingt-deux ans, par le prince Bernhard de Hollande. Ce dernier fonde au méme
moment, avec Retinger, le groupe de Bilderberg, prédécesseur «conservateurs
de la Commission trilatérale. Tant Rougemont que le prince de Hollande pren-
dront part a chaque kilométre qui méne a la création du mouvement écologiste
de nos jours : la création du World Wildlife Fund en 1961, la création du projet
Europe 2000 en 1967 et celle du groupe Ecoropa en 1976.
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Campagnolo et la SEC

Une autre institution peu connue du grand public est la Société européenne
de culture (SEC) basée & Venise. Fondateur et secrétaire général charismatique
de la SEC de 1950 a sa mort en 1975, le professeur Umberto Campagnolo était
en méme temps le secrétaire général du Mouvement fédéraliste mondial.

L'idée de la SEC est venue a Campagnolo pendant un colloque auquel il
participait a Genéve en 1946, avec des figures telles que Karl Jaspers et George
Lukacs. On y cherchait les moyens d’éviter les guerres du passé, provoquées
par les égoismes nationaux. 1l s'agissait de mener une guerre culturelle contre
|a tradition humaniste de progrés, avec les armes de la « politique culturelle», la
«solidarité universelle» et une «législation universelle». Campagnolo avait vite
compris la faiblesse intrinséque de 'Onu, beaucoup trop conditionnée par les
gouvernements nationaux, de son point de vue de fédéraliste mondial. Il avait
donc choisi la forme d’un forum mondial de philosophes, d'artistes et de scien-
tifiques pour démanteler a la longue, I'ordre international des nations souverai-
nes.

De 1950 & aujourd’hui, la SEC a compté plus de 2 500 collaborateurs, tous
trés connus et influents, et elle s’est implantée dans plus de cinquante pays, y
compris la plupart des pays de I'Est. Parmi ses dirigeants, on retrouve : Cesare
Merzagora, ancien président des Assicurazioni Generali, Arnold Toynbee, René
Dumont (candidat écologiste & la présidentielle de 1974), Adriano Buzzato,
etc. Dés sa fondation, la SEC publie une volumineuse monographié annuelle,
Comprendre, dirigée par Campagnolo, puis par Norberto Bobbio, I'un de péres
de la nouvelle gauche italienne. Le fils de ce dernier, Luigi Bobbio, fut le fonda-
teur du groupuscule gauchiste violent Lotta Continua. En 1965, avant |'explo-
sion de la contestation étudiante, il écrivait dans Comprendre que «contre |’Etat
qui est I'incarnation du pouvoir, on ne peut utiliser que deux langages : celui de
la puissance pure ou celui de I'impuissance pure.»

C’est I'Etat qui est la cible constamment visée par la SEC. L’ancien secrétaire
o’ Etat américain au Trésor Hans Morgenthau (celui dont le plan visaita transfor-
mer I’Allemagne vaincue en nation agricole) écrivait en 1952 dans Compren-
dre un article intitulé «Sur I'Etat universel et les institutions souveraines» :

«L’expérience des deux guerres mondiales en un quart de siécle et la perspective
d'une troisieme combattue a I'arme atomique donnent a I'idée de I'Etat universel
une urgence sans précédent. (...) Ce qui doit étre fait, ce n’est pas la limitation de la
souveraineté des Etats-nations a travers des réglements et des institutions supranatio-
nales, mais le transfert de souveraineté de chaque nation a une autorité mondiale
unique qui exercera sur les nations le méme pouvoir souverain que ces nations exer-
cent sur leur propre territoire.»

Comme nous le voyons, et bien que le style soit trompeur, les concepts et les
mots sont toujours les mémes. La référence a I'empire britannique est constante
et un numéro entier de Comprendre y sera consacré. Les autres modeles sont la
République de Venise et la Fédération helvétique de la premiére période. De ce
modele, on passe tout naturellement au malthusianisme et a I’écologisme.
Campagnolo écrivait aux débuts de la SEC:

«Des peuples trop nombreux pour les besoins de la vie moderne vivent cote a
céte en Europe et sont pressés contre les murs des Etats, contre les structures étati-
ques, ce qui provoque des accrochages toujours plus durs.»
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Sir Julian Huxley et le lancement du WWF

Sir Julian Huxley, frére du célebre écrivain, que nous avons déja rencontré
parmi les collaborateurs de la SEC, recut la tache, a partir des années 40, de
trouver une structure internationale qui englobe la myriade de clubs et de so-
ciétés de protection de la nature déja existantes sous une téte unique. En 1948,
exploitant sa position de directeur général de I'UNESCO, sir Julian lanca l'idée
d’une organisation mére pour tous les mouvements écologistes : il la réalisa
sous le nom d’Union internationale pour la protection de la nature (UIPN), qui
fut fondée en septembre 1948 a Fontainebleau. Les raisons qui le motivaient
étaient les suivantes, telles qu’il les exposa dans son discours de Fontainebleau :

«A long terme, le probléme démographique est plus important que celui de la
guerre et de la paix (...) parce que I'homme a commencé 2 se répandre sur la planéte
comme un cancer. (...) Dans tous les pays en voie de développement, le niveau
d'intelligence baisse & chaque nouvelle génération. (...} La qualité est I’ennemie de la
quantité (...) Le progrés médical et I’assistance sociale ont fait apparaitre un affaisse-
ment du processus de sélection naturelle qui aura des conségquences dégénératives.
(.) !l faut une politique démographique positive qui impose un contrble des naissan-
ces chez les gens de qualité inférieure et une procréation bien ajustée chez les gens
de qualité supérieure.»

Trois années seulement aprés la condamnation de I’eugénisme nazi a Nu-
remberg, les mémes idées, sous la forme d’une «politique démographique posi-
tive» réapparaissaient a la téte de I’'Unesco ! Dix années plus tard, I’UIPN chan-
geait de nom, mais non de but, et devenait I’Union internationale pour la con-
servation de la nature (UICN), organisation affiliée a ’Onu et dotée d’une énorme
influence a 'échelle internationale. En font partie plus de 400 membres qui
représentent une cinquantaine de gouvernements, plus de cent institutions gou-
vernementales et environ 300 organisations privees. Elle dispose d'un groupe
international de plusieurs centaines de scientifiques, qui travaillent au sein de
ses commissions. Avec d’autres organismes de I’Onu, la FAO, le PNUE et
I'Unesco, elle forme le Groupe de conservation de I’écosystéme, un bureau
consultatif de I'Onu. De cette fagon, tous les secteurs d’intérét malthusiens sont
couverts. Avec la création de I'UICN et des organismes qui lui sont associés, le
mouvement écologiste dispose d’un véritable centre de recherche mondial ca-
pable d'influencer la politique de gouvernements nationaux, voire de conti-
nents entiers.

Cependant, en cette période de reconstruction et de développement indus-
triel, les résistances internationales sont encore trés fortes, ce qui allait amener
les malthusiens a trouver d’autres formes. Le responsable de I'UICN et direc-
teur du groupe anglais Nature Conservation, Edward Nicholson, déclarait a ce
propos : «Nous laissons derriere nous |la période de propagande, de sentimen-
talisme et de généralisations pour en arriver aux véritables problémes.» Comme

Iavait déja compris Campagnolo, 'Onu était trop conditionnée par des com-

promis intergouvernementaux ; c’est pourquoi Huxley et Nicholson se virent
contraints de renforcer le travail de I'UICN par des initiatives privées agissant
comme un brise-glace ouvrant la voie. Apres avoir déploré le fait que I'UICN
n’ait pas de base sdre au niveau financier, Huxley eut une série de rencontres
avec le prince Bernhard de Hollande, souhaitant «des actions qui aillent au-
dela des combats d’arriere-garde. (...) Il faut meftre ensemble des experts ayant
une expérience financiere, juridique, des compétences en organisation et en
relations publiques.»
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De ces considérations naquit en 1961 le World wildlife Fund (WWF) qui
devait opérer parallélement & son organisation sGeur, ["UICN. Le président sera
I'un des initiateurs, le prince Bernhard de Hollande. Nous avons déja vu qu’outre
le groupe de Bilderberg, celui-ci présidait aussi la Fondation culturelle euro-
péenne, a laquelle il avait donné naissance. Bernhard de Hollande a joué un
r6le crucial au sein de I'oligarchie européenne pour opérer un changement de
phase : 'ennemi n’est plus tant le communisme international ou |’empire so-
viétique, mais bien «le progrés technique, industriel et économique, de méme
que le développement social et politique [qui] menacent la nature dans toutes
les régions du monde (...) La pollution sera un danger plus grand que la possibi-
Jité d’un conflit 3 I'échelle mondiale.» (Discours pour I'inauguration de la bran-
che allemande du WWEF, en 1964.)

Voila donc I'ennemi clairement identifié : le progres technique industriel
économique et social et le développement social et politique. Pour le prince
Bernhard, la nature n’est qu’un prétexte et ce qu'il cherche en réalité a défen-
dre, c’est bien la permanence d’une structure sociale oligarchique, I'ordre éta-
bli. Cette méme vision se retrouve chez des naturalistes comme Robert Hainard
ou Teddy Goldsmith.

En 1977, John Hugo Loudon, Knight Commander de I'Ordre impérial britan-
nique, directeur de la Royal Dutch Shell, gérant de la fondation Ford, principal
conseiller de la Chase Manhattan Bank, etc., succede a la présidence du WWEF,
remplagant ainsi le prince Bernhard devenu trop encombrant aprés son impli-
cation dans le scandale Lockheed. Peu aprés, c’est une autre téte couronnée, le
prince Philip d’Angleterre, qui reprend les destinée du WWF, devenu entre-
temps le Worldwide Fund for Nature (voir au sujet du WWF en p.56).

L'un des buts fondamentaux du WWF est de «fournir des informations a la
presse mondiale et aux médias de masse», ce qui, vu I'influence de ses diri-
geants, signifie un véritable ordre de marche pour une diffusion plus intense
des idées écolo-malthusiennes.

L’Institut Aspen et la société postindustrielle

Comme nous I"avons vu avec le prince Bernhard, les dirigeants du WWF et
d’autres organisations écologistes ou a buts de «transformation sociale» for-
ment entre eux une toile d’araignées dans laquelle on retrouve souvent les mémes
noms, occupant plusieurs roles ou charges.

L'un des fils les plus importants de cette toile nous mene a I'Institut Aspen,
fondé et dirigé pendant une longue période par le pétrolier et financier ameéri-
cain Robert O. Anderson, président de la firme Atlantic Richfield (ARCO). L'Ins-
titut posséde un centre dans le Colorado et un autre a Berlin pour 'Europe
occidentale. La spécialité de I'Institut Aspen consiste 4 organiser des rencontres
et séminaires, généralement semi-secrets, qui rassemblent des représentants de
gouvernements, des politiciens, des chefs d’entreprises et des experts sur des
themes tels que «la solution aux problémes qui naissent de la croissance éco-
nomique et technologigue incontrolée». Parmi les figures clefs de I'Institut Aspen,
on trouve le Canadien Maurice Strong, qui allait jouer un grand role dans toutes
les institutions internationales traitant de I’environnement. A |’époque, il était
«simplement» président de Petro-Canada. On trouve également Robert
McNamara, john McCloy et bien d’autres noms de I’establishment américain.
Les principales voies du parcours de |’Aspen furent tracées lors de la réunion
fondatrice de 1948, par le président de I'université de Chicago, Robert Hutchins.
Ami intime de Bertrand Russell, Hutchins représente |’expression «libérale» du
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gnosticisme américain, ou il est considéré comme le parrain de Robert Ander-
son. Dans son discours d’ouverture  la fondation de I’Aspen, Hutchins disait :

«S'il est possible d’appliquer I'énergie atomique a des buts pacifiques, nous pour-
rons avoir plus de temps libre. L'énergie atomique pose donc a I’'humanité ce choix
terrible : si nous allons en guerre, nous sautons tous en I"air ; si nous maintenons la
paix, nous nous ennuyons a mort (...). Etant donné qu'il n‘existe aucune défense
possible contre les bombes atomiques, cette adoration tribale qu’est la véritable dé-
finition du patriotisme est pire que de la stupidité, ¢’est du suicide.»

On le voit, la mentalité est la méme que V'oligarchie des siécles passés :
contre toute innovation technologique. On était a peine a l'aube de 'utilisation
pacifique de I'énergie nucléaire qu’Hutchins la condamne, au motif qu’en four-
nissant de ’énergie a bon marché, elle réduisait la quantité de travail humain
nécessaire et créait plus de temps libre.

C’est dans les années 60 que fut lancée une autre grande campagne malthu-
sienne, avec |'apparition aux Etats-Unis du terme «société postindustrielle,
conjointement avec la campagne du président Johnson pour la «grande so-
ciété». C’était la riposte des cercles malthusiens au programme «Atomes pour
la paix» du président Eisenhower et a I’enthousiasme qu’avait suscité le pro-
gramme de conquéte spatiale de {’administration Kennedy.

La stratégie malthusienne s’est développée de facon paralléle aux soubre-
sauts de la crise économique qui a détruit, par ondes successives, I'ordre éco-
nomique et financier de |'aprés-guerre. Crise de la livre sterling en 1967,
découplage or-dollar de 1971, crise pétroliere de 1973-1974, pour en arriver a
la dérégulation financiére et & la création d’une gigantesque bulle spéculative
qui entrave aujourd’hui les économies physiques occidentales. En outre, cette
période vit la disparition tragique des chefs d’Etat qui, sous une forme ou une
autre, s'étaient opposés a la subversion malthusienne : assassinat de John Ken-
nedy et élimination politique de Konrad Adenauer en 1963, assassinat d’Enrico
Mattei en 1962. Charles de Gaulle, qui avait survécu a cinq attentats, restait le
seul chef d’Etat a se battre pour la souveraineté nationale appuyée sur le déve-
loppement industriel et I'indépendance militaire, 2 attaquer les plans fédéralis-
tes impériaux contre le progres.

En 1963, la Nasa signait un contrat d’études avec I'Institut Tavistock de Lon-
dres pour évaluer I'impact de la conquéte spatiale sur la population améri-
caine. La plus grande partie de I'étude commandée par la Nasa est restée se-
créte. On peut cependant avoir une idée de son contenu en lisant ce qu’écrit
Anatol Rappoport, rédacteur en chef de la revue de V'Institut Tavistock. Dés
1966, il critique la quantité excessive d’ingénieurs et de scientifiques produite
par le programme spatial (cétait un but spécifiquement visé par I'administra-
tion Kennedy que de reconstituer un vivier de cadres scientifiques autour de
'espace). Il se lamente du fait que ceux-ci ont tendance a se reproduire plus
vite que les autres couches de |a société et que I’ensemble du programme spa-
tial avait eu un impact profond sur les valeurs de la société américaine. Rappoport
semble particulierement bouleversé par le fait que les étudiants américains, du
primaire au doctorat, se passionnent pour les secrets de la propulsion balisti-
que, des carburants, du décollage ou des opérations de récupération des astro-
nautes. Et de fait, tous les enfants de cette époque voulaient devenir astronau-
tes, un vent d’optimisme culturel et technologique balayait le monde entier,
représentant une sérieuse menace pour la vision pessimiste que les malthusiens
voulaient implanter.

C’est alors qu’en mai 1967, a Deauville, le comité scientifique et technique
de I'Otan et le Foreign Policy Research Institute de Pennsylvanie (dirigé d"ailleurs
par I'ambassadeur américain aupres de I’Otan, Robert Strauss) organisérent la
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«Conférence sur le déséquilibre et la collaboration technologique transatlanti-
que». Parmi les participants, on trouvait Zbigniew Brzezinski, alors au conseil
de planification politique du département d’Etat américain, Aurelio Peccei, chef
du comité économique de V'Institut Atlantique de Paris, la succursale civile de
I'Otan. De cette réunion et de celles qui lui succéderont sortiront deux livres :
L’Amérique dans I’ére technétronique de Brzezinski et Vers "abime de Peccei.
Le processus qui allait donner naissance au Club de Rome était lancé.

Certains se sont étonnés de voir 'Otan jouer un rdle aussi important dans la
création des institutions qui allaient lancer le mouvement écolo-pacifiste, qui
finira par s'attaquer a I’Otan. Mais |a reconstruction malthusienne de la société
ne pouvait négliger un secteur aussi important que celui de I'alliance militaire
occidentale. Sur ce champ de bataille, les malthusiens manceuvraient pour opérer
un changement de paradigme. Pour eux, il fallait passer de la doctrine militaire
classique, qui considérait I'économie industrielle comme la ressource ultime
de la victoire, 3 une nouvelle doctrine MAD (Mutually Assured Destruction)
qui était complétement découplée des réalités économiques et technologiques.
Ce changement de doctrine est arrive en Amérique via les stratéges responsa-
bles de la guerre du Vietnam, qui participaient tous de cette derniére forme de
pensée, de McNamara aux généraux Draper et Taylor, en passant par le général
Alexander Haig. En 1967, I’'Otan créera la section des questions scientifiques,
qui incluait une sous-section intitulée «Facteurs humains» ; en 1969 fut consti-
tué le Comité sur les défis des sociétés modernes, ainsi que son sous-comité
«Energie et environnement, qui se destina immédiatement a I’étude de |'éner-
gie solaire et autres énergies alternatives. Ainsi, I’Otan passait peu a peu d’un
appareil principalement militaire a une structure remplie de sociologues, de
psychologues et autres anthropologues, structure qui prenait de plus en plus de
place dans I'élaboration des directives politiques, économiques et militaires.
C’est en substance cette structure bureaucratique supranationale que de Gaulle
avait cherché i éviter en faisant sortir la France de |'Otan, tout en restant au -
sein de l‘alliance militaire.

Brzezinski présentait ainsi le nouveau cours historique : «Une fracture dans
trois directions entre trois systémes de vie : le rural arriéré, I'urbain industriel et
le technétronique.» Ceci aggravait le différend qui existait déja entre |’'Europe
et les Ftats-Unis et «<menagait» la cohérence de I'Alliance atlantique. Donc,
intervenait Peccei, pour supprimer ce différend entre I'«ére d’1BM» (les Etats-
Unis) et I’ ére de General Motors» (I’Europe), le vieux continent devait se réo-
rienter vers la «société de I'informatique» postindustrielle. il fallait offrir au Pacte
de Varsovie une «convergence avec |’Alliance atlantique comme alternative a
I’explosion», convergence qui devait se régler avec les instruments de gestion
de crise et de la «planification mondiale». Pour ce faire, Brzezinski réclamait
une «élite intellectuelle universelle» et une «superculture mondiale» qui, grace
au «réseau de communications électroniques» pourrait stabiliser un «régiona-
lisme avec le respect di a la signification symbolique de la souveraineté natio-
nale». L'instrument idéal pour y arriver serait un «congres mondial s’occupant
des problémes technologiques et philosophiques de I'ére nouvelle».

Naissance du Club de Rome

L'avant-garde de ce congres mondial se réunit 3 Rome, en avril 1968 et
donna naissance au Club de Rome. Participaient, outre Peccei, président fon-
dateur, Alexander King, directeur général des affaires scientifiques de 'OCDE ;
Hugo Thiemann, conseiller de Nestlé et président de I'Institut Bartelle de Ge-
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néve ; Max Kohnstamm, bras droit du fédéraliste Jean Monnet; Dennis Gabor,
Nobel de physique britannique ; le banquier Jean Saint-Geours ; Bertrand de
Jouvenel, des Futuribles ; Saburo Okita, économiste et directeur du Fond japo-
nais d’aide extérieure ; Eduard Pestel, ministre de la Science et de la Culture de
l2 Basse-Saxe (Allemagne). C'est la fondation Agnelli (groupe Fiat) qui financa
cette premiére réunion.

Peccei raconte dans son autobiographie de 1974 (La qualité humaine) que
le plan de cette nouvelle «caste de grand-prétres», comme ils s’appelaient eux-
mémes, était étudié jusque dans ses moindres détails et se divisait en €tapes
successives : d’abord un grand choc culturel avec la manipulation sur I'idée de
ressources limitées et de désastre imminent, puis la conquéte de la citadelle du
pouvoir politique et la subversion de la communauté scientifique (sur le mo-
dele opératoire de Bertrand Russell) et enfin la réalisation, a partir de gouverne-
ments nationaux ou d'institutions internationales, des projets de réduction de la
population. Peccei écrivait :

«Notre dessein était d’organiser une opération de commando pour ouvrir une
breche dans la citadelle d’autocomplaisance dans laquelle la société s'était folle-
ment retranchée. (...) Les combattants de la guerre de Troie mirent dix ans avant de
penser a leur fameux cheval qui pourrait leur ouvrir les portes de la ville ; heureuse-
ment, au Club de Rome, il nous fallut beaucoup moins de temps pour trouver notre
cheval de Troie et conquérir une premiere position stratégique dans la grande ba-
taille qui vient a peine de commencer.»

En 1967, dans la phase d’élaboration qui allait mener 3 la création du Club
de Rome, Peccei eut une série de rencontres avec celui qui deviendra la nu-
méro deux du club, Alexander King, avec McGeorge Bundy, ancien conseiller
3 la sécurité nationale de Kennedy, ainsi qu'avec e Dr Howard Perlmuitter,
directeur de la revue du Tavistock, et avec lord Solly Zuckerman, pour lancer
une opération d’ouverture vers la Russie soviétique. De ces rencontres et échan-
ges d’'idées avec Djerman Gvischiani, gendre de Kossiguine, naquit le projet de
la «convergence» avec le Pacte de Varsovie, qui se concrétisera en 1972 avec
la création de I'Institut international pour I'analyse des systemes appliquée (IIASA)
ot avec la Fédération mondiale des instituts pour les études avancées dont les
sieges sont respectivement situés 3 Laxemburg, prés de Vienne, eta Stockholm.

L/lIASA se concentrera sur |'analyse des systémes au niveau mondial, va-
riante informatisée de I'approche de I'économiste américain Wassily Leontief
(pere des tableaux d’entrées-sorties) autrement dit une vision statique et linéaire
des problémes économiques mondiaux, celle-la méme qui sous-tendait le pre-
mier rapport Halte a la croissance 7 du Club de Rome, dont nous parlerons plus
loin. Le travail de I'llASA se développera d’ailleurs en paralléle avec ce dernier,
basé sur le méme credo malthusien. Le professeur Jay Forrester, coauteur du
rapport que nous venons de citer, déclarait en septembre 1981 a I'lIASA :

«l’analyse des systemes traite exactement des mémes themes que Malthus. (...)
Les observations de Malthus étaient justes au moment ou il les fit et elles le sont
restées jusqu’a nos jours. (...) Le progrés technologique n'a pas banni les famines et
les guerres. Au contraire, le progres technologique a fait que des populations tou-
jours plus grandes ont été soumises aux famines et aux guerres.»

L'IASA est formée par seize pays, dont les principaux de I'OCDE. Le pre-
mier président était Gvischiani. Outre des fonds gouvernementaux (quoiqu’il
fat officiellement, une organisation non gouvernementale), I'lIASA recevra des
fonds du Programme des nations unies pour I’'environnement, de la Fondation
Volkswagen et de la Fondation Ford.
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En 1982, le président Reagan, informé par ses services que ["HASA s'était
transformée en centre d’espionnage et d'infiltration d’agents de I'Est, et que le
méme Gvischiani détenait un poste important dans les services secrets russes,
décidait de couper les fonds américains. La riposte vint immédiatement de
I’ Académie américaine pour les arts et la science, qui rassembla 2 millions de
dollars de fonds privés (soit les deux tiers de la contribution américaine) pour
combler le trou financier. Parmi les promoteurs de cette initiative, on retrouvait
McGeorge Bundy et McNamara, ainsi que plusieurs scientifiques du groupe de
Pugwash. Les bouleversements intervenus a I'Est ont fait oublier la question
épineuse de |'espionnage soviétique 2 travers I'lIASA. Ce dernier continue a
travailler a I’avant-garde de la problématique écologiste.

Le choc culturel et la crise pétroliére

Le cheval de Troie découvert par les malthusiens du Club de Rome, c'est la
fable des ressources limitées, clamée a la face du monde avec force fanfares
médiatiques a I'occasion de la publication du rapport Halte a la croissance ?
Un groupe de dix-sept chercheurs du MIT, dirigé par Jay Forrester et Dennis
Meadows est chargé par le Club de Rome de mener un travail de prospective
sur «les dilemmes de I'humanité». C'est la Fondation Volkswagen qui finance
I'essentiel de I'opération, qui comprend non seulement I’étude et sa publica-
tion simultanée en douze langues, mais aussi et surtout une vaste opération de
relations publiques, visant a faire le maximum de bruit autour de la notion de
«ressources limitées». Au total, le rapport a été traduit en trente langues et pu-
blié a douze millions d’exemplaires. Précisons qu'il a été présenté comme un
rapport «au» Club de Rome plutdt qu’un rapport «du» Club de Rome

Pourtant, il n’y avait rien la de trés nouveau. D’abord, on assigne d’autorité
le qualificatif «fixe» au MOt «ressource>. Comme si le développement techno-
logique ne changeait pas constamment la définition méme d’une ressource.
Que valait un baril de pétrole au Moyen Age ? Que valait le minerai d’uranium
avant 1930 ? L’eau de mer, qui nest pas aujourd’hui une ressource, pourrait le
devenir avec I'avénement de la fusion thermonucléaire. De plus, les «systémistes»
du MIT se trompérent lourdement dans leurs équations linéaires. Conformé-
ment a ce qui allait devenir la pratique réguliere en matiére de fraudes écolo-
gistes, le modéle mathématique de la société mondiale ne fut diffusé qu’apres
la divulgation du rapport, ce qui rendait impossible toute critique scientifique.
Mais le choc était déja lancé, a la une des journaux, en déclarations catastro-
phistes dans les radios et télévisions. Les rétractations et les démentis des an-
nées suivantes ne parvinrent jamais a effacer I’angoisse hystérique que l'on
avait imposé a la population mondiale.

Il faut dire que les chercheurs du MIT n’y allaient pas de main morte et
donnaient des dates trés précises sur les survenues de pénuries de ressources
naturelles. L'or devait s’épuiser en 1984, le cuivre et le plomb en 1993, le
mercure en 1983, le gaz naturel en 1994, le pétrole en 1992, I'étain en 1987 et
le zinc en 1990. Pour 'uranium c’était «avant |a fin du siecle».

Aujourd’hui, le Club de Rome et ses amis se défendent soigneusement d’avoir
lancé Iidée de «croissance zéro». Dans un rapport du Club datant de 1991,
Questions de survie, co-signé par Alexander King (président d’honneur) et Ber-
irand Schneider (secrétaire général), présentent ainsi la chose :

«[Ayant publié Halte a la croissance 7 le Club fut alors vivement critiqué pour
s'étre fait, affirmait-on, I'avocat de la «croissance z&éro». Telle n'était pourtant nulle-
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ment notre conviction. Nous reconnaissions pleinement le besoin de croissance
matérielle dans les pays pauvres ; mais nous mettions en garde contre les consé-
quences d'une course irréfléchie a la croissance a-tout-va dans les pays industrialisés
— 3 savoir 'épuisement des matiéres premieres de base, la détérioration de l'envi-
ronnement et la domination des valeurs matérielles dans la sociétér.

Pourtant, dans les pages de conclusion de Halte a la croissance ¢, rédigées
par le comité exécutif du Club dont faisait partie Alexander King, on peut lire
que «de plus en plus d’hommes prendront conscience de la monstruosité de la
croissance». Et le titre méme du rapport est suffisamment explicite, le point
d’interrogation étant de pure forme. D’ailleurs, le mot d’ordre de la Conférence
internationale organisée par I'Onu sur I'environnement, 3 Stockholm en juin
1972, était : «Une seule terre, halte a la croissance I» Le point d’interrogation
avait été remplacé par un point d’exclamation. Le slogan de la croissance zéro
&tait effectivement lancé et allait recueillir un grand succes dans la «deuxieme
gauches, auprés des écologistes et de tous ceux qui souhaitaient mettre fin a la
civilisation industrielle et urbaine.

On aurait pu croire qu’ainsi copieusement ridiculisé, ses prédictions apoca-
lyptiques ayant été contredites par les faits, le rapport Meadows disparaitrait
rapidement dans les oubliettes de I’histoire. Au contraire, ce rapport a servi de
fondement a I’argumentation écologiste et est encore élogieusement cité, non
seulement par la plupart des ténors écologistes, de Cousteau a Voynet, mais
aussi par de nombreux responsables politiques, nationaux et internationaux.

Le premier rapport fut rapidement suivi d'autres. Le second fut préparé par
Eduard Pestel, membre exécutif du Club, et par I’Américain Mihallo Mesarovic ;
ils développérent une analyse informatisée d’un «modele mondial hiérarchi-
quement régionaliste», qui apparuten 1974 sous le titre L’humanité a la croisée
des chemins. La citation placée en exergue était de A. Gregg : « Le monde a un
cancer, et ce cancer c’est 'homme». La fondation Volkswagen avait mis 1 mil-
lion de marks 2 la disposition du Club pour le premier projet et en octroya
700 000 pour le second. La publicité accordée aux théses catastrophistes était
immense et tout se passait comme prévu par Peccei : la tactique du cheval de
Troie portait ses fruits.

linfluence des naturalistes

A ce point, il est interessant de revenir en arriere. Car les chercheurs du MIT
sont loin d’étre des pionniers en matiere de prédictions catastrophiques. En fait,
des les années 50, plusieurs auteurs ont tenté d’alerter les gouvernants et le
grand public sur les déséquilibres écologiques qu'ils prétendaient constater.
Deés I'aprés-guerre, le Suisse Robert Hainard et ’Américain Fairfield Osborn
ont lancé leurs cris d’alarme. Ce sont deux naturalistes (Osborn est président de
la Société zoologique de New York et Hainard est dessinateur et peintre natura-

liste) qui ont structuré la pensée écologiste conservatrice. Nous nous attache-

rons particulierement & Robert Hainard, qui a fortement influencé toute une
aile de I'écologie européenne et francaise (voir en p.49).

Robert Hainard est, comme Teddy Goldsmith, un chantre du naturalisme
conservateur, dans la mesure ou il refuse le volontarisme transformateur de
I’humanisme issu de la Renaissance et défend I'ordre établi :

«Si j"aime tant la nature, cest qu’elle est une immense structure ob tout est étroi-
tement 1ié, mais distinct, oli tout est a sa place. Il faut rester 3 la sienne. Beaucoup
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d’hommes mourront d’avoir voulu se mettre a la place de Dieu.»
(«Vertu de l'isolation», in Coévolution N° 8-9, printemps-été 1 982)

L’homme doit donc rester a sa place, celle que lui ont assignee I’histoire, la
géographie et la race : en 1943, il écrivait ainsi :

«Comme il est des chevaux de race et de trait, il est des types d’hommes possé-
dant des qualités qui s’excluent plus ou moins». (Et la nature ?, Gérard de Buren,
1943)

Eten 1972 :

«Je ne vais certes pas défendre le racisme. Il faut pourtant convenir qu’on peut
tenir & sa race et 4 sa fagon de vivre.»
(Expansion et Nature, Le courrier du livre, 1972).

Pour Hainard, la nature est a préserver parce qu’elle est fondamentalement
autre, comme il 'explique dans Et la nature ¢:

«La nature, C'est la vie hors de nous, le monde agissant par lui-méme. C’est trés
exactement tout ce que I'activité la plus intelligente, I'organisation la plus efficace ne
peuvent produire, tout ce dont il faut attendre patiemment la croissance, tout ce
qu’on ne peut que ménager, respecter, réserver.»

Il ne s’agit donc pas d’aménager ou de transformer, comme le sous-entend le
concept anthropocentrique d’environnement :

«La nature ne peut nous laisser, si nous I'aimons, d’autre soin que la défendre.
Nous ne pouvons rien faire d’autre que la laisser faire, puisqu’elle est par définition
(la mienne) ce qui vit par soi-méme, en dehors de notre action.»

Dans cette perspective, le rationalisme est vu comme un intégrisme, dans la
mesure ol il ne pourra jamais rendre compte de la complexité sensuelle de
I'organique : contrairement a Hegel, il considére la réalité comme irréductible
3 la raison. En conséquence, «vouloir faire entrer le souci de la nature dans les
philosophies actuelles, cest se condamner 3 I'échec, car elles ont toutes été
concues contre la nature». (Expansion et Nature ; c’est Hainard qui souligne.)

Hainard se déclare donc fort logiquement «fondamentalement panthéiste»,
opposé a la vision judéo-chrétienne qui a donné naissance a la civilisation
industrielle. Et de regretter la vision de la nature des peuples germaniques :

«Pour eux, je croix que la nature a été autre chose et j'ai souvent révé de ce
qu’aurait été leur civilisation si elle n’avait pas été absorbée par I'influence de Rome,
de la Gréce, des Juifs et des Arabes.» (Et la nature ?, op. cit)

Pour lui, comme pour Peccei, I’humanité est «le véritable cancer du monde» :

<l faut revenir 2 la situation paléolithique qui a duré si longtemps : une espéce
humaine pas trop nombreuse vivant des surplus d’une nature riche, variée, libre,
qu'elle ne modifie que trés localement. En utilisant les acquis les plus raffinés et les
plus efficaces de I'époque néolithique.»

(Postface a Philippe Lebreton, La nature en crise, Sang de la Terre, 1988.)

Il souhaite encore «l’accés égal et intime a la nature d’une humanité en
nombre modéré : une société entiérement aristocratique, sans autres ilotes que
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les machines».
De facon cohérente avec les autres fanatiques malthusiens, il se déclare

donc favorable a un triage de I'humanité, & un eugénisme aussi bien positif que
négatif :

«On ne devrait pas rendre facile et trop avantageux d’avoir des enfants, ce qui
pousse & la multiplication des individus inférieurs. Avoir des enfants devrait étre un
privilege et non un mérite.

«Cruel ou pas, je suis toujours plus persuadé de la nécessité d’une sélection et je
m’étonne qu’on prenne tant de peine pour les débiles mentaux ou les drogués par
exemple.» (Expansion et nature, op. cit.)

Nous avons longuement cité Hainard, car la paternité sulfureuse qu'il peut
revendiquer sur le mouvement écologiste frangais est quasiment inconnue, voire
soigneusement cachée par certains. D’autres pourtant la revendiquent, comme
Antoine Waechter ou Philippe Lebreton.

'autres naturalistes, comme Fairfield Osborn (Notre planéte saccagée, 1948),
sans étre aussi extrémistes qu'Hainard, ont également joué un role formateur
pour faire passer |'idée que la civilisation industrielle avait une influence mor-
tifere sur la planéte, qu’il fallait combattre a tout prix, sous peine de voir 'hu-
manité disparaitre.

Parmi les autres cris d’alarme lancés, citons encore les Américains Barry
Commoner (The closing circle, 1971) et Rattray Taylor (The Doomsday Book,
1970) ou les Francais Jean Dorst (Avant que nature meure, 1965) et Philippe
Saint-Marc (Socialisation de la nature, 1971 ). Jean Dorst fut directeur du Mu-
séum national d’Histoire naturelle, qui est depuis son passage une place-forte
des écologistes. C'est d'ailleurs la que France-Nature-Environnement a son siege.
Il faut enfin noter le livre sur le DDT de Rachel Carson (Silent Spring, 1962 ;
voir annexe 3) et celui du couple Ehrlich sur la démographie (Populations,
ressources, environnement, 1970), que nous avons déja cité plus haut. Il faut
donc bien voir que ces conceptions existaient déja avant le rapport du Club de
Rome, mais elles avaient une influence limitée car elles étaient cantonnées soit
dans des milieux naturalistes, soit & un petit nombre d’intellectuels. C'est le
coup de tonnerre de Halte a la croissance 2 conjugué a la crise pétroliére qui va
imposer définitivement ces conceptions au sein des institutions internationales
et dans les départements ministériels de nombreux gouvernements occidentaux.

Vers le mouvement antinucléaire

Revenons donc 2 ceux qui ont instrumentalisé les conceptions créées par
d’autres. En 1974, un ami de Peccei, Richard Gardner, publie Le difficile che-
min vers I'ordre mondial. Au méme moment, le Club charge I'économiste hol-
landais Jan Tinbergen de coordonner un groupe d’études, dont le rapport final
sortira en 1976 sous le titre Restructurer I'ordre international. Avec la Commis-
sion Brandt pour les rapports nord-sud, ce rapport du Club constitue I’approche
colonialiste «de gauche» aux problémes du tiers monde : pas de transfert de
technologie avancée aux pays sous-développés (imposer les techniques occi-
dentales serait «impérialiste») mais plutdt des «technologies appropriées» ca-
pables de satisfaire leurs «besoins fondamentaux». A ceci, il faut bien sr ajou-
ter la sempiternelle requéte de réduction de la population. Ce rapport fut fi-
nancé par le gouvernement hollandais du social démocrate Joop den Uyl. Tou-
jours en 1976, les Anglais Dennis Gabor et Alexander King, associés aux Ita-
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liens Umberto Colombo et Riccardo Galli, publient une autre étude sous la
banniere du Club, financée elle par le ministere canadien de I'Economie et de
la Technologie : La fin du gaspillage. Les recommandations sont habituelles : il
faut économiser I'énergie, réduire le taux de croissance économique ; les pays
sous-développés doivent utiliser des technologies a basse intensité capitalistique
ot des ressources locales, comme le bois ou la biomasse, il faut préférer I'éner-
gie solaire au nucléaire, etc. Colombo était alors le directeur de 'ENEA, I'agence
italienne pour les énergies alternatives, ce qui avait été autrefois le Comité na-
tional pour I'énergie nucléaire.

Il faut soulever A ce sujet une considération historique : les malthusiens n‘ont
jamais essayé d'éviter une crise, bien au contraire. lls avaient désespérément
besoin d’une crise pour avoir une chance de faire passer leurs plans. L'hystérie
des «ressources limitées» se propagea jusqu’aux pays producteurs de pétrole et
provoqua leur décision, apres la guerre israélo-arabe de 1973, d’augmenter le
prix du pétrole de 300%. La grande majorité des dirigeants de ces pays, en
particulier les diplomates et les économistes, avaient été éduqués et manipulés
dans des centres occidentaux qui étaient les place-fortes du malthusianisme :
universités prestigieuses, agences de I'Onu telles que I'Unesco, 'UNITAR, le
PNUE et autres. Plusieurs dirigeants arabes et israéliens ont accusé le départe-
ment d’Etat de Henry Kissinger d’avoir favorisé, sinon préparé, la guerre de
1973, dans le but d’imposer ensuite une solution négociée avec les Russes : la
gestion de crise dont parlait Brzezinski quelques années auparavant. Les multi-
nationales du pétrole, les fameuses «sept sceurs», dont les dirigeants reviennent
sans arrét dans la liste des bailleurs de fonds des organisations écologistes et
malthusiennes, ne subirent pas du tout les effets de cette crise, bien au con-
traire, puisqu’elles se contentérent de répercuter les augmentations de prix et
ramassérent au passage de substantiels profits supplémentaires, aussi bien sur
leurs enlévements aux pays de I'OPEP que sur le brut qu’elles extrayaient aux
Etats-Unis et dans les pays non-membres de I"OPEP. Ceux qui subirent furent:
les consommateurs, industriels et particuliers, dans les pays occidentaux et sur-
tout dans les pays du tiers monde non-producteurs.

Ainsi, avec la crise pétroliére, les cercles financiers ouvraient une autre «bre-
che» dans leur assaut contre la citadelle de la société industrielle. La propa-
gande du rapport Halte a la croissance 2 se vit confirmée par |"austérité et I’aug-
mentation du prix du pétrole imposées par la crise de 1973-1974. Qu'il suffise
de rappeler les limites de température imposées en France dans les immeubles,
ou les interdictions de circuler aux Pays-Bas et en Belgique. L'étape suivante
consistait & saboter a tout prix ce qui devait apparaitre tot ou tard comme la
solution aux ressources pétroliéres limitées : I’énergie nucléaire allait ainsi de-
venir l'ennemi absolu, & combattre en priorité, non pas tant parce qu’elle con-
currencait le pétrole, mais parce qu’elle symbolisait la technologie la plus avan-
cée dans le secteur de |’énergie, lui-méme moteur de la civilisation industrielle.
Pour atteindre cette derniére, il fallait tirer sur le cheval qui se tenait en téte de
I’attelage.

Peccei écrivait ainsi en 1974 :

«La faisabilité de la production d’énergie au moyen de la fusion nucléaire n’est
pas encore démontrée, au point que, méme en intensifiant les recherches, on ne peut
faire des programmes s0rs en se basant sur elles. (...) La fission nucléaire (...) est
problématique, surtout sous I'aspect de son acceptabilité sociale, vu les préoccupa-
tions considérables et justifiées qui naissent au sujet de la sécurité des installations et
de leur protection. (...) Je suis plus pessimiste et plus radical que mes amis scientifi-
ques. (...) Je suis préta soutenir que la société humaine n'est pas assez propre, sre et
digne de confiance pour cela. (...) Choisir 'option nucléaire sans aveir d’'abord pré-
paré la société (dans le sens de I'humanité toute entiére) est téméraire et irresponsa-
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ble. Quand ils s'enivrent aujourd’hui, en découvrant le pouvoir de cette drogue,
comme je I'ai appelée, ils le font encore a des doses minuscules, mais ils condam-
nent leurs successeurs 2 se confier totalement 3 elle, demain.»

Le pessimisme cosmique d'Aurelio Peccei n’offre pas grande alternative : le
pétrole se raréfie et colte cher, la fusion est une chimere et en ce qui concerne
la fission, nous ne pouvons pas faire confiance a I’lhomme. Que reste-t-il ? Der-
riere les belles paroles sur les énergies nouvelles, c’est le retour aux siecles
obscurs.
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2. Propagation du mouvement

Pour faire admettre la diminution de la population, Iarrét du développe-
ment industriel et scientifique & une population qui jouissait des bienfaits des
Trente glorieuses, il fallait induire un comportement culturel irrationnel. C’est
cur la base de ces considération que, a partir des années 50 et de fagon paral-
lele & la naissance de la «culture rock», les précurseurs de I’écologisme ont
promu les «drogues récréatives» comme nouveau mode de connaissance de-
vant aller de pair avec la «révolution sexueller. La culture rationnelle, de type
judéo-chrétienne, devait étre combattue avec ce qu'ils appelaient la contrecul-
ture. Celle-ci proclamait |’avénement d’un nouvel age — I"age du Verseau (po-
pularisé par la comédie musicale Hair) — reposant sur I'hédonisme (la recher-
che du plaisir immédiat), qui devait supplanter I'age du Poisson (I’ére du Christ).

Aldous Huxley, le frére de Julian, estla figure la plus marquante de ce projet,
en particulier a cause de son r6le dans le fameux projet MK-Ultra des services
secrets américains et britanniques, consistant a diffuser le LSD dans une popu-
lation étudiante encore naive et a en coniroler les effets. (Sur toute |'histoire de
MK-Ultra, voir Gordon Thomas, Enquéte sur les manipulations mentales, Albin
Michel, 1989). Méme s'il fut partiellement appliqué (on procéda notamment a
la distribution gratuite de LSD au cours des concerts de rock organisés sur les
campus), ce projet n'atteint jamais son ambition : le contrdle mental de la po-
pulation, sorte de réplique de 7984 de George Orwell. C'était le vieux phan-
tasme de stratéges anglais tels que Russell ou Herbert G. Wells.

Dans son livre L’Amérique dans |’ére technétronique (1967), Zbigniew
Brzezinski analyse la transformation de la société américaine, «de plus en plus
dissemblable de ses antécédents industriels», une société «technétronique» qui
pourrait facilement devenir une «dictature technétronique». Cette société se
caractérise par la révolution de I'information, par la cybernétique et par la subs-
titution de la «concentration sur le divertissement» 3 «l'orientation vers les con-
quétes». Ces divertissements sont essentiellement basés sur «les spectacles (sports
de masse et télévision) qui fournissent une drogue 4 une masse toujours plus
dépourvue d'objectifs». Il continue :

«L’Amérique et I’Europe ne sont plus dans la méme ere historique. Ce qui rend
I’ Amérique unique a notre époque et qui en fait la premiére société qui teste le futur,
(...)cest l'artpop et le LSD. (...) Aujourd’hui, I’Amérique est la société créative, alors
que les autres, consciemment ou non, ne font que la copier.»

En 1974, lors d’une réunion de I'NUCN, Raymond Dasmann fitun bilan de la
«communauté de point de vue» entre la contreculture et le mouvement écolo-
giste, faisant en particulier I"éloge du role joué par les propagandistes en faveur
de la consommation de drogue, tels qu’Aldous Huxley, Humphrey Osmond ou
Timothy Leary. Dans son discours a la conférence, on peut lire I'éloge «de I'élé-
ment positif des psychodrogues, qui ont ouvert nos sens a d’autres niveaux de

Editions Alcuin 26




Editions Alcuin

réalité, en contradiction compléte avec la vision du monde médiée par la science
et manipulée par la technologie».

Autrement dit, la drogue est la facon de s'échapper de I'horrible rationalité.
La méme position fut soutenue ensuite, de facon plus «objective» par de nom-
breux responsables écologistes.

Adriano Buzzati Traverso, dirigeant du Club de Rome, vice-président de
I'Unesco et futur président de la SEC, faisait ardemment propagande pour la
marijuana, selon lui moins toxique que l'alcool et sans aucun effet sur le cer-
veau ou le foie. Dans le programme des Verts européens, la légalisation de la
marijuana figure depuis longtemps en bonne place. Lors des élections euro-
péennes de 1999, Jean-Pierre Galland, président d’un fumeux «Collectif d’in-
formation et de recherche cannabique», figurait 3 la 26&me place sur la liste
des Verts. Daniel Cohn-Bendit, téte de liste des Verts, déclarait lors d’un mee-
ting parisien pour cette campagne : «Si nous disons, ‘le cannabis ¢a fait pas mal
et c’est agréable’, c’est que nous disons la vérité.» Et d’inciter le ministre de
I'Intérieur a essayer.

Cette recherche du plaisir immédiat est toujours présentée comme une libé-
ration par rapport aux «valeurs oppressantes» de la société occidentale. En avril
1982, Daniel Cohn-Bendit participait a I'émission télévisée Apostrophe pour
présenter un livre allemand sur les «communautés alternatives», étant, suivant
ses propres dires, sous l'emprise d’un gateau au haschisch. Devantun Bernard
Pivot médusé, il confessait :

«La sexualité d’un gosse est absolument fantastique. Faut étre honnéte, sérieux...
un p'tit gosse... Moi, j'ai travaillé avec des tout-petits et avec des gosses qui avaient
entre quatre et six ans. Quand une petite fille de cing ans, cing ans et demi com-
mence 2 vous déshabiller, c’est fantastique. C’est fantastique parce que c’est un jeu
éroticomaniaque. On retrouve des choses. On retrouve des choses, on trouve des
sentiments. On comprend que tout ce monde de I'enfance, tel que le décrivent sur-
tout les religieux, les catholiques, ¢a C'est vraiment la répression.» (Les points de
suspension correspondent aux hésitations de Daniel Cohn-Bendit.)

La citation est caractéristique de la vision du monde nombriliste de I'écolo-
gisme, avec la priorité donnée aux «sentiments». Toute loi morale venant rap-
peler le respect de I'autre est qualifiée de fasciste.

Les Amis de la Terre entrent en scene

Le début de la phase de propagation de masse du mouvement écologiste,
dans le milieu des années 60, s'accompagne de la création du premier noyau
qui en deviendra la composante extrémiste. En 1969, Robert Anderson, prési-
dent de I'Institut Aspen et d’ARCO, offre 200 000 dollars a David Brower comme
base de départ de la création d’un nouveau mouvement radical : les Amis de la

Terre (AT). Brower avait été écarté du Sierra Club, V'une des principales sociétés

naturalistes américaines, pour avoir gaspillé de I’argent sur des projets écologi-
ques insignifiants. Cette fois, il allait avoir plus de succés.

La plus grande partie des premiers dirigeants des AT venaient des Jeunes
tédéralistes mondiaux et des Citoyens planétaires, deux organisations fondées
aprés-guerre par Robert Hutchins, le mentor d’Anderson, et ses amis anglais
Russell et Aldous Huxley. Norman Collins, président honoraire des jeunes fédé-
ralistes mondiaux et membre de I’Aspen, figurait dans le Conseil des AT, aux
cotés d'Aurelio Peccei et de Maurice Strong. Sacré patronage pour une organi-
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sation écologiste qui va rassemblé des milliers de jeunes contestataires croyant
lutter «contre la société» : deux P-DG de sociétés pétroliéres et un haut respon-
sable de 'OTAN !

Le sidge des AT est installé a Londres, ol fut organisée en 1971 la premiere
manifestation mondiale contre les centrales nucléaires. A Paques de la méme
année, les AT vont protester devant I'ambassade francaise a Londres contre la
centrale de Fessenheim. C'est le début d'une série incalculable de manifesta-
tions, qui seront parfois tres violentes.

Toujours en 1971, les AT passent un accord avec la revue anglaise The
Ecologist, qui portait le sous-titre de «Revue de Igre postindustrielle». Fondée
par Teddy Goldsmith, elle allait vite devenir la «bible» des écologistes anglo-
phones européens. De cette collaboration naitra le premier manifeste du mou-
vement écologiste mondial, Blueprint for Survival (Projet pour la survie), qui
recut I'éloge public de julian Huxley et de nombreux membres du Club de
Rome.

Amory Lovins, dirigeant des AT anglais, avait quitté sa patrie américaine par
amour de I’Angleterre mais avait maintenu des contacts a trés haut niveau aux
Etats-Unis. En 1976, il put ainsi publier un article sur I’énergie dans la presti-
gieuse revue du Council on Foreign Relations (CFR), Foreign Affairs. Lovins pris
également part au projet du CFR — Projet pour les années 80 — qui allait
devenir la bible de V'administration Carter, comme nous allons le voir par la
suite. En 1978, il fut invité avec les dirigeants du Club de Rome & un séminaire
de I'Institut Aspen, pour analyser I'évolution passée du mouvement écologiste.

En 1972, les AT sont accrédités auprés de I'Onu comme ONG (organisation
non gouvernementale), ce qui va leur permettre de jouer un role fondamental a
la conférence de I'Onu sur |'environnement, qui se tient en juin de la méme
année 3 Stockholm. Le rapport final de cette conférence considére que «les
fondements de la civilisation industrielle et urbaine se trouvent remis en cause»
et appelle & «une redéfinition des projets de civilisation propres a chaque pays».
On est donc trés loin des problémes techniques de la nature ; il s’agit de ce que
le Club de Rome appelle pompeusement «la premiére révolution globale».

Cette conférence de I’Onu n’était pas tombée du ciel. Au printemps 1969,
Joseph Slater, ancien directeur des programmes de la Fondation Ford, avait
succédé 3 Robert Anderson a la présidence de I’Aspen. Il appela immédiate-
ment  ses cotés Thomas Wilson et le mit a la téte d’une nouvelle section intitu-
lée «Programme d’action ajustée sur I’environnement et la qualité de la vie».
Wilson était un vieux routier qui avait travaillé au département d’Etat sous Ken-
nedy et Johnson. Son travail visait 3 créer le mouvement écologiste internatio-
nal et aboutit 2 la publication d’un livre, L’environnement, une vision trop pe-
tite. C'est sur cette base programmatique que Slater prit contact avec I’ambas-
sadeur suédois a I'Onu pour lancer I'idée d'une conférence mondiale sur Ien-
vironnement. En 1970, I'idée fut approuvée a I’assemblée générale de I'Onu,
aprés de nombreuses pressions sur les délégations du tiers monde, qui avaient
flairé le danger. Maurice Strong fut nomme secrétaire général de cette confé-
rence et nomma immédiatement Wilson comme assistant pour préparer l'éve-
nement.

Pour soutenir cette opération, Joseph Slater avait lancé une autre organisa-
tion écolo-malthusienne, qui jouera un role important dans les années 70-80,
I'International Institute for Environmental Affairs (IIEA), présidé par lady Jack-
son (alias Barbara Ward). Thomas Wilson en sera I'un des deux directeurs. Et
parmi les membres fondateurs, les éternels Robert Anderson, Maurice Strong,
Robert McNamara, auxquels on a adjoint des figures britanniques telles que
Roy Jenkins, du parti travailliste anglais.

L'lIEA obtint un gros soutien de la Fondation Ford et de la Banque mondiale
pour un projet écologiste qui allait aboutir & un livre, Une seule Terre, co-écrit
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par René Dubos et Lady Jackson. Publié en quinze langues, ce livre contribua &
créer un environnement favorable a la conférence de Stockholm.

Celle-ci fut fondamentale pour donner a la thématique écologiste une |égiti-
mité qui n’existait pas jusqu’alors. C'est aprés 1972 que vont étre créés la plu-
part des ministéres de I’environnement. Le ministere frangais, I'un des premiers
5u monde, sera créé par Georges Pompidou. Autre conséquence importante, la
création du Programme des Nations unies pour I’environnement (PNUE). Mau-
rice Strong, secrétaire général de la conférence de Stockholm en est le premier
directeur. Avec un budget annuel de quelque 30 millions de dollars, le PNUE
va jouer un grand role Jintermédiaire entre les ONG ('UICN, le WWF ou
Greenpeace) et les gouvernements. Il va efficacement relayer les exigences des
premiéres en les habillant d’un semblant de légitimité scientifique.

Etats-Unis : la marche vers le pouvoir

Le 22 avril 1970, des milliers d’étudiants américains descendent dans la rue
pour protester contre la «destruction de 'environnement» : ¢’est le premier «jour
de la Terre», dont les préparatifs furent finances par Robert Anderson, sur son
argent personnel. Dennis Hayes, professeur a l'université de Stanford et futur
expert du Worldwatch Institute de Lester Brown, s’exprimait ainsi ce jour-13,
dans les colonnes du New York Times:

«Le 22 avril estun instrument {...) [pour] repousser I'idée stupide que «plus grand»
soit mieux, que «plus viter soit mieux, que le monde est sans limites, Amen. Celan'a
jamais été vrai. C'est la présomption de I'autorité de ’homme sur la nature et sur les
lois de la nature. Au lieu de rechercher 'harmonie, 'homme a cherché a soumettre
le monde entier. Les conséquences commencent a se faire sentir et nous n’avons plus

beaucoup de temps & notre disposition.»

Peu de mois aprés, un Congrés américain ignorant et naif adoptait une nou-
velle loi, le National Environment Policy Act (NEPA), qui allait donner nais-
sance 2 la fameuse Environment Protection Agency (EPA). Elle était écrite par
Lyndon Caldwell, un disciple du malthusien fanatique Paul Ehrlich, qui dit aprées

coup :

«La NEPA implique une grande modification, et 2 terme une inversion des priori-
tés dans la politique économique de la nation. (...) Il me semble que le Congres
n’avait pas prévu les effets destructeurs qu’elle aurait sur I’économie traditionnelle.»

Et de fait, en exploitant la nouvelle loi et en créant a partir de rien un lobby
écologiste, les élites malthusiennes américaines réussirent en peu d’années a
opérer une profonde transformation. Entre autre choses, la NEPA a permis de
bloguer le programme nucléaire américain. De 1970 a 1979, a cause de la
guerre d'usure basée sur les procédures juridiques chéres a la NEPA, le temps
moyen de construction d’une centrale nucléaire passait de moins de quatre
années 2 plus de neuf. Au début des années 80, la part du nucléaire dans la
consommation électrique nationale aurait dé étre de 22% ; ce fut a peine 13%.
Le chien de garde qui devait controler I'application des nouveaux reglements
fixés par la NEPA et exploiter toutes les chicanes juridiques possibles fut le
Natural Resources Defense Fund (NRDF) fondé en 1970.

Dés 1971, grace a un juge de Boston, le NRDF obtenait sa premiére grande
victoire : la Commission américaine a |'énergie atomique (AEC), qui concédait
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au nom du gouvernement les licences d’exploitation et de construction de cen-
trales nucléaires, devait désormais tenir compte de «I'impact sur I'environne-
ment et sur le milieu» avant de donner son accord a une nouvelle implantation.
La méme année, James Schlesinger fut nommé a la téte de I’AEC. Neuf jours
aprés sa nomination, il décidait que I’AEC ne ferait pas appel contre la décision
de justice de Boston. Faire une étude d’impact semble légitime, mais il faut
bien voir que la décision ouvrait une boite de Pandore permettant aux groupe-
ments écologistes de contester a plusieurs reprises les termes et la nature de
cette étude. Du fait de cette décision juridique, 93 réacteurs furent soit annulés
soit ajournés, soit encore contraints & opérer au minimum de leur capacité.
Depuis 1979, pas un seul nouveau projet de centrale nucléaire n’a été lancé
aux Etats-Unis. Un an aprés cette décision, la Fondation Ford langait en 1972
un projet doté de 4 millions de dollars destiné a prouver que |'énergie nucléaire
était dangereuse et non rentable. C'est dans la méme fondation que furent éla-
borés les premiers rapports sur le risque de terrorisme nucléaire.

Jimmy Carter :
de I’'Unfinished Agenda a Global 2000

En 1975, le Rockefeller Brothers Fund langa un projet intitulé Environment
Agenda Taskforce. Dirige par Gerald Barney, il avait pour tache de rassembler
tout le mouvement écologiste américain dans le but de préparer un «rapport de
consensus» du mouvement sur les objectifs des dix prochaines années. Ce groupe
de travail des Rockefeller coincidait avec le lancement d’un autre projet, celui
du Projet pour les années 80 du Council on Foreign Relations. L'idée était de-
proposer une série d'initiatives économiques et financiéres face a |’aggravation
de la crise économique internationale. Sa stratégie peut se résumer en une phrase
choc que |’on trouve dans le rapport : « La désintégration contrdlée de I'écono-
mie mondiale». Le Projet pour les années 80 allait devenir la politique gou-
vernementale lorsque ses auteurs furent nommés dans I'administration Carter.
Zbigniew Bzrezinski a la téte du Conseil de sécurité nationale, Cyrus Vance,
qui proposait «un nouvel ordre mondial basé sur I’écologie» au département
d’Etat, et enfin Paul Volcker, gouverneur de la Réserve fédérale.

Les recommandations du Projet pour les années 80 recoupaient parfaite-
ment celles du groupe Rockefeller : réduire la population mondiale a 2 mil-
liards de personnes pour la fin du XXeme siecle. Les treize membres de ce
dernier groupe consultérent les représentants des principales organisations €co-
logistes américaines ainsi que soixante-douze «experts écologistes». En 1977,
le groupe aboutissait a la publication de ses conclusions, titrées The Unfinished
Agenda, et formulaient les requétes suivantes :

o Définir un objectif national pour la réduction de la population ;

e Encourager la stérilisation dans le tiers monde ;

o Restreindre sévérement I'immigration aux Etats-Unis ;

o Lier toute forme d’aide a un pays tiers a la condition que le taux de natalité
ne dépasse pas celui de la mortalité ;

o Réduire la productivité de I’agriculture américaine ;

o Renoncer aux intrants chimiques en agriculture (engrais et pesticides) ;

o Abandonner la fission nucléaire comme source d’énergie ;

e Limiter I'augmentation de la consommation d’électricité ;

o Réduire les projets d’expansion du réseau autoroutier.

Le fait que les auteurs s'intéressaient davantage a un changementen profon-
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deur des valeurs de notre société qu'a la «rareté des ressources» émerge de la
conclusion du rapport, sous la plume de Gerald Barney :

«La transition de I’abondance a I'austérité requiert un changement de valeurs en
profondeur. Dans I'abondance, les intéréts personnels et I"individualisme sont la clef
du succes et de la croissance. Dans I’austérité, les valeurs nécessaires 3 la survie sont
paradoxales : il est dans Vintérét de chaque individu de mettre Iintérét de la société
au-dessus du sien propre ; la survie et la stabilité sont a ce prix. Nous vivons dans le
milieu commun de la planéte et nous faisons maintenant I’'expérience du passage de
I'abondance a l'austérité. Le défi immédiat qui est devant nous ne réside pas dans les
limites physiques de la croissance, mais plutdt dans la transformation a grande échelle
des valeurs humaines.»

Lors de son inauguration en janvier 1977, Jimmy Carter présenta James
Schlesinger comme le «tsar de "énergie» de son administration, chargé de coor-
donner toutes les politiques de I'énergie et de I’environnement. Peu aprés, Car-
ter créera d'ailleurs le département de 'Energie, qui sera dirigé par Schlesinger.
Mais dés janvier, ce dernier entamait une série de rencontres avec les dirigeants
écologistes comme Dean Abrahamson, Gustave Speth, du NRDF, Jil Kubie, de
I'Environment Research Center, pour coordonner les activités de I'administra-
tion et des mouvements concernés.

En février 1977, le conseiller en politique intérieure du président, Stuart
Eizenstatt, fut invité & 'ultime réunion du groupe qui venait de publier
I'Unfinished Agenda. Il commenca son intervention en assurant ses auditeurs
qu’a la fin du premier mandat de Carter, I’Agenda serait effectif. Et de fait, en
avril, lorsque I"administration Carter rendit public son plan énergétique, on
découvrit en effet que c’était une copie conforme de I’Agenda.

Le 3 mai 1978, la collaboration entre le gouvernement et les divers mouve-
ments écologistes se renforga au Cours de la manifestation du Jour du Soleil,
réplique du Jour de la Terre. Des centaines de milliers de personnes célébrerent
ce nouveau culte solaire, soutenu et appuyé par I’administration.

En 1979, le président Carter commandait une étude qui allait devenir
internationalement connue sous le nom de Global 2000. Coordonnée par le
secrétaire d’Etat Cyrus Vance et le conseiller 2 la sécurité nationale Zbigniew
Bzrezinski, un groupe de travail se mettait en place ; il regroupait le Bureau
pour les océans, I'environnement nternational et les questions scientifiques du
département d’Etat et le Conseil pour la qualité de I’environnement de la Mai-
son Blanche. Le coordinateur du projet était Gus Speth, du NRDF, et le direc-
teur en était Gerald Barney.

Peu de temps aprés, le rapport de la Commission Nord-Sud de I'Internatio-
nale socialiste paraissait, reprenant mot 3 mot les recommandations
programmatiques de Global 2000 : controle des naissances, technologies «ap-
propriées» pour le tiers monde, économies et restrictions énergétiques, etc.
Malgré le changement d’administration en 1980, il n’y eut pas d'inversion réelle
de cette tendance dans la technocratie américaine, qui y reste hégémonique
depuis lors.

l’internationale verte

La conférence de Toronto organisée en juillet 1980 tentait de consolider
toutes ces avancées du malthusianisme. 6 000 participants de 45 pays prirent
par a la «premiére conférence globale sur le futur». Le discours inaugural, inti-
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tulé «Penser globalement, agir localement» fut prononcé par Maurice Strong,
aprés qu’un message de la reine d’Angleterre eut été lu. Enchanté par les résul-
tats obtenus lors des quinze derniéres années, le pétro-financier canadien sa-
luait «les effets combinés du régionalisme et de la pensée globlale» (...) qui
affaiblissent irrémédiablement le rble de I'Etat-nation comme systéme de gou-
vernement.

Pendant la conférence, I'écologiste autrichien Robert Jungk, animateur de la
Nouvelle Droite, langa un appel a la création d’une «nouvelle internationale,
dont les buts seront différents de ceux poursuivis par I'internationale socia-
liste», I'internationale verte : pacifistes, alternatifs, punks, autonomistes, terro-
ristes, etc. Cette conférence fut entre autres financée par IBM Canada, Royal
Bank of Canada, Sun Life Insurance et Rank Xerox. Cette collaboration entre les
cercles du capitalisme financier (a I'opposé du capitalisme industriel) et les
milieux écologistes a été constante. Nous avons déja vu le role fondamental
joué par les fondations de certains groupes industriels dans le financement de
divers projets : la Fondation Ford, mais aussi les fondations Volkswagen ou
Agnelli (Fiat) pour le Club de Rome. Ces fondations, dont on pourrait penser a
priori qu'elles aideraient plutdt les intéréts du capitalisme industriel, sont sou-
vent controlées par les fundi, représentants de I'ancienne oligarchie terrienne
et de la rente financiére.

En fait, la Conférence de Toronto ne faisait qu’entériner un processus déja
abouti : C’est dés 1977 que commengaient les premiéres manifestations violen-
tes contre les centrales nucléaires : Seabrook aux Etats-Unis, Creys-Malville en
France, Brokdorf en Allemagne. En 1980, le monde industrialisé était déja en-
vahi par des armées de cette «internationale verte», armées composées de jeu-
nes profondément marqués par le pessimisme culturel propagé par leurs ainés. ‘
L'un des slogans les plus connus des Verts allemands €tait : «lch habe Angst»
(«J'ai peur»). Dans son livre Cent pages pour I"avenir, Aurelio Peccei dresse le
bilan :

«Ces groupes [écologistes] sont devenus innombrables. lis sont nés séparément,
sur différents fronts et avec des objectifs séparés. Ce sont le mouvement pour la paix,
pour la libération de la femme, le soutien aux minorités, le controle des naissances,
les mouvements de libération nationale, de défense des droits civiques et humains ;
les apotres de la technologie a visage humain et de I’humanisation des postes de
travail ; les travailleurs sociaux et les militants pour un changement social ; les éco-
logistes, les amis de la nature et des animaux, les contestataires non-violents, les
objecteurs de conscience, etc. (...) C'est une espéce d’armée populaire, active et
potentielle. (...) Un jour, il faudra trouver les moyens de consoflider leurs forces épar-
ses et de les diriger contre des objectifs stratégiques.»

Entre-temps, Peccei a disparu, mais son armée populaire est restée et sa
puissance est redoutable : capable d'arréter de grands projets industriels ou
scientifiques, de faire tomber des gouvernements, ayant le soutien des plus
grands médias (de CNN au Monde), elle est aujourd’hui arrivée a la réalité du
pouvoir : Joschka Fischer, I'ancien squatter et ami des terroristes de la Rote
Armee Fraktion, est ministre des Affaires étrangéres du plus puissant pays d’Eu-
rope. Dominique Voynet a pris en main |’aménagement du territoire en France.
Et'ancien président de Greenpeace-France, Olivier Deleuze, est secrétaire d’Etat
a I’énergie en Belgique.
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De la bombe au projet de loi,
un partage du travail

«J'ai fondé les Amis de la Terre pour faire paraitre le Sierra Club raisonnable.
Ensuite, j'ai fondé le Earth Island Institute pour faire paraitre les Amis de la Terre
raisonnables. Aujourd’hui, cest le groupe Earth First! qui nous fait paraitre raisonna-
bles. Maintenant nous attendons ce qui pourrait venir et faire paraitre Earth First!
raisonnable.»

Celui qui s’exprime ainsi en ao(t 1992, n‘est autre que David Brower qui
ayant alors I'dge de 77 ans, pouvait étre considéré comme I'un des péres du
mouvement écologiste américain. C'est d'ailleurs du respectable Sierra Club
que viennent égalemerit les fondateurs de Greenpeace et de Earth First!

Que signifie ce genre de déclarations ¢ Qu’il existe au sein du mouvement
écologiste international un certain «partage du travail» entre, d’'une part, les
groupes dit «raisonnables» qui tels que le Sierra Club ou le WWF vont interve-
nir directement au niveau des institutions, des lois, des gouvernements pour
empécher, par exemple, que des travaux puissent avoir lieu sur telle région
dans laquelle ils prétendent protéger la faune et la flore ; et, d’autre part, les
groupes dits «extrémistes» tels que Earth First! (qui ne s'attaque officiellement
qu’a du matériel) ou ALF (qui s’attaque 4 des personnes) qui poursuivent finale-
ment les mémes buts que les précédents. Chaque groupe écologiste joue sou-
vent le réle de «tremplin» vers un autre groupe plus radical et il y a de fait une
étroite collaboration entre eux.

Nous ne voulons pas dire par la que tout le mouvement vert est
machiavéliquement dirigé par un petit groupe, se servant de telle ou telle orga-
nisation selon ses besoins. Bien sdr, il y a une certaine autonomie de pensée et
d’action entre ces organisations différentes. Il peut méme y avoir des combats
de factions trés durs. Par exemple, le fondateur de Robin des Bois, Jacky
Bonnemains a été exclu de Greenpeace et n’hésite pas a attaquer la corruption
des dirigeants de la multinationale verte : «lls sont tous pourris jusqu’a I'os.
C’est foutu !» ; mais ceci ne signifie pas que les deux organisations ne s’enten-
dront pas sur des actions communes...

Le point sur lequel nous voulons insister, c’est que si |’on veut comprendre
le mouvement écologiste international, il faut le considérer comme un tout qui
a une «logique» interne et un but global — la fin de la société industrielle — et
pas simplement comme la somme d’une multitude d’organisations concurren-
tes. Car, en fait, si I'on place a I'une des extrémités de la chaine, les oligarques
qui ont créé le Club de Rome, et a |'autre bout le tueur «isolé» Unabomber,
qu’y a-t-il de commun entre tous ces acteurs ? Le simple fait que lorsque les
premiers vont dire que «I’homme est un cancer pour la planéte», ils fagonnent
I’environnement culturel d’ol est issu le second.

Si I'on considere 3 titre d’exemple deux groupes tels que le WWF et

- Greenpeace, a priori tout semble les séparer : Greenpeace cultive I'image d'un

groupe de combattants, ennemi juré du monde de I'industrie. Le WWF au con-
traire est dirigé par des «gentlemen» élégants pour qui recevoir des subventions
de la part d’un industriel ne pose pas de probleme particulier.

Cependant, non seulement Greenpeace n‘est pas géné pour recevoir des
fonds de la part du WWF, mais la collaboration entre les deux est suffisamment
étroite pour que Greenpeace International ait un lien sur son site Internet avec
celui du WWF 2 la page des sites amis. En France, leur collaboration a été
particulierement étroite dans le collectif SOS-Loire vivante ; en Suisse, elle a
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été aussi trés vivace dans I"organisation des Européens contre Superphénix. En
Angleterre, une source proche du prince Philip, nous a déclaré en 1995 au
moment de la campagne internationale contre les essais nucléaires francais
(voir ci-dessous), que le WWF, Greenpeace et les Amis de la Terre avaient déve-
loppé «un triple jeu intéressant». Le WWEF, a-t-il noté, «travaille au niveau du
gouvernement et des entreprises». Dans le cas ou les représentants du gouver-
nement et des entreprises renaclent a lancer des réformes «écologiques», les
responsables du WWF avertissent subtilement que cela pourrait provoquer des
manifestations des Amis de la Terre :

«Et si cela ne marche pas, les gens du WWF font savoir que Greenpeace pourrait
faire une action spectaculaire. (...) Le WWF est capable de faire savoir que, si les
choses bougent trop lentement sur certains sujets, il pourrait étre "suggéré" a
Greenpeace qu'il est nécessaire d’augmenter la pression.»

Quant au consort royal, cette source a déclaré :

«Le prince Philip aime I'action dramatique, c’estun homme d’action lui-méme, il
aime donc beaucoup I'orientation de I'action vers Greenpeace».

Vers une religion écologiste

Au début des années 70, la campagne lancée par le Club de Rome sur la
raréfaction des ressources battait son plein. Cependant, il ne suffirait que de
quelques années pour prouver scientifiquement que ces prévisions pessimistes
étaient totalement fausses. Dans ce cas le mouvement écologiste international
aurait risqué de s'éteindre de lui méme faute d’une assise «culturelle» suffisam-
ment solide : la peur de la raréfaction des ressources ne pouvant pas jouer ce
role trés longtemps. Cependant la «bréche» ouverte par le Club de Rome avait
suffisamment effrayé I’opinion publique pour que s’y engouffre I'irrationnel qui
accompagne la peur. Cette peur ayant rendu suspecte la science et sa «préten-
tion de résoudre les problemes de I’'humanité», il fallait du point de vue des
malthusiens mettre quelque chose pour combler le vide laissé par la science.
La contreculture rock-sexe-drogue visant la jeunesse de I'époque avait contri-
bué en partie & ce changement de paradigme culturel. Une autre attaque tou-
chant plus immédiatement les élites de la société en vue de créer un mouve-
ment de masse fut alors lancée contre la religion. Cette attaque qui cherchait a
provoquer un sentiment de culpabilité dans la population («vous avez trop con-
sommé, maintenant vous devez faire pénitence»), visait essentiellement a creer
une religion de substitution.

James Lovelock et le culte de Gaia

Parmi ceux qui ont contribué 2 la création de ce genre de religions figurent
un certain nombre de personnalités ayant acquis une renommee dans le do-
maine scientifique. On y trouve |"anthropologue Margaret Mead, et surtout, le
chimiste britannique James Lovelock, pére de I’ <hypothése Gaia». Ce nom vient
de I'ancienne déesse grecque et signifie la «Mere Terrex. Lovelock reprend en
fait I'idée du savant russe Vernadsky — le véritable pére de la notion de bios-
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phére — mais qu’il dénature complétement. Selon Vernadsky, I’'ensemble de la
biosphére doit étre considéré comme un tout. Cependant, la principale carac-
téristique de la vie c’est son développement permanent ; dans une telle pers-
pective, la conquéte spatiale et I'action de I'homme sur son environnement
pour rendre des déserts habitables sont donc des activités cohérentes avec le
développement de la nature. Par contre, chez Lovelock, la notion de biosphere
devient prétexte a des théses malthusiennes.

Au cours d’une interview dans Orion Nature Quaterly (Hiver, 1989), Lovelock
s'explique :

«Nous savons que la proportion d’oxygéne est restée relativement constante sur
la Terre pendant des centaines de millions d’années. Donc, puisqu’aucun processus
physique ou chimique ne permet aux niveaux d’oxygéne de rester constant, il doity
avoir quelque chose qui régule. (...) Une chose qui frappe en Irlande, c’est le nombre
d’autels 4 la Vierge Marie. Ces autels sont merveilleusement décorés, ils sont peints
de couleurs vives et toujours entourés de brassées de fleurs fraiches. A Vinverse, les
églises sont des endroits poussiéreux plutdt horribles. Peut étre que les gens qui prient
auprés de ces autels ne pensent pas seulement a la Vierge chrétienne, mais a une
vierge plus ancienne, Gaia, la mére de la Terre. Aprés tout, cela concorde merveilleu-
sement bien : Gaia est 2 tout point de vue immortelle. Elle a vécu 3 500 millions
d’années, ce qui est déja plus que quelques étoiles, et elle semble bien partie pour
vivre encore pendant une période de temps d’amplitude stellaire. Elle est la source
éternelle de la vie. Elle est certainement vierge, elle n’a pas besoin de se reproduire
puisqu’elle est immortelle. Elle est notre mére a tous dans un certain sens y compris
de jésus».

Lorsqu’il est ensuite question de la relation de I’homme a la nature, Lovelock
écrit dans son livre, The Ages of Gaia :

«Gaia, telle que je la vois, n’est ni une mere tolérante, ni une demoiselle fragile et
délicate mise en danger par 'humanité. Elle est directe et dure, gardant le monde
chaud et confortable pour ceux qui obéissent aux lois, mais impitoyable pour ceux
qui les transgressent. Son but inconscient est de garder une planéte adaptée a la vie.
Si les humains s'y opposent, ils seront éliminés avec aussi peu de pitié qu’on en
trouverait dans le cerveau électronique d'un missile intercontinental arrivant sur sa
cible. Gaia n’est pas antihumaine, mais elle n’hésitera pas & nous remplacer par une
espéce plus respectueuse de I’environnement si nous continuons comme cela. Cela
dépend de vous et de moi. Si nous considérons le monde comme un organisme
vivant dont nous ne sommes qu’une petite partie, et non des propriétaires, ni méme
les gérants, notre espéce pourrait survivre pendant la durée qui lui a été allouéer.

Lovelock, qui aime se décrire comme un scientifique calme et isolé, appar-
tient 2 une curieuse organisation nommée «Lindisfarne» et fondée par Margaret
Mead. D’aprés ses propres dires, il s’agit d'une «communauté de penseurs affi-
liée a Saint-John the Divine & New York». «On y trouve des prétres, des écono-
mistes, des écologistes qui intégrent mon idée dans leur philosophie». La ca-
thédrale sert en fait de quartier général au Temple de la Compréhension, un
projet religieux du nouvel age affilié aux Nations unies et qui colporte toutes les
variétés possibles de «religions» néopaiennes, sataniques ou lucifériennes. As-
sociée a la cathédrale on trouve également une organisation appelée «Institut
Gaia» dont le but est la création de sectes consacrées a la déesse Mere. Au
cours d’une interview au magazine scientifique 27st Century, Priccila Peterson,
directrice du Temple de la Compréhension a déclaré que, dans le contexte dela
bataille écologique pour sauver la planéte, I'lnstitut Gaia cherche a créer une
nouvelle religion autour d’une déesse : «Beaucoup disent que la tradition reli-
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gieuse dominante en Europe, le christianisme, est responsable de la dégrada-
tion de la nature».

Les églises, courroies de transmission

Les idées de Lovelock sur la religion ont trouvé de Iécho en particulier aupres
de Philip, le duc d’Edimbourg. C'est ainsi qu’en 1986, & I'occasion du 25éme
anniversaire du WWF, il organisa a Assise (Italie) une rencontre internationale
de trois jours qui a réuni des représentants de toutes les religions pour discuter
d'écologie. Ce sommet a vu notamment la création du Religious and Conserva-
tion Network. «Ce réseau a généré des centaines de projets de conservation
dans le monde», selon un communiqué de presse du WWF de 1995, année au
cours de laquelle a été créé un nouveau réseau pour lui succéder : I'Alliance
for Religion and Conservation (ARC) lors d’un nouveau «sommet religieux»
organisé par le prince Philip.

Les journées d'Assise ont également débouché sur I’organisation de la NA-
CRE, North American Conference on Religion and Ecology (Congrés nord-amé-
ricain sur la religion et I'écologie), a partir de 1990. Assistaient a cette premiére
rencontre de NACRE des personnalités telles que son président Donald Conroy,
ancien «conseiller éthique» de la Banque mondiale, ainsi que le ministre de
'Environnement américain de I’époque, William Reilly, le scientifique Carl Sagan
et Al Gore, qui était alors sénateur du Tennessee. Intitulée «Prendre soin de la
créationn, cette réunion qui a eu lieuen la cathédrale épiscopalienne nationale
de Washington avait pour but de répandre le culte de la terre parmi les 650 000
communautés religieuses du continent.

Le prince Philip y a notamment attaqué les religions révélées coupables, -
selon lui, d’avoir provoqué une catastrophe écologique. «Il est maintenant clair
que le pragmatisme écologique des religions soi-disant paiennes comme celles
des Indiens d’Amérique, des Polynésiens ou des Arborigénes australiens était
beaucoup plus réaliste en terme d’éthique de la conservation, que les philoso-
phies monothéistes, plus intellectuelles des religions révélées». Le but explicite
de NACRE était bien entendu de s’attaquer a I'un des fondements de la religion
judéo-chrétienne : I'idée exprimée dans la Genese (1-28) selon laquelle ’lhomme
a pour mandat d'étre fécond, de se multiplier et de dominer la Terre — le prin-
cipal obstacle culturel aux malthusiens.

Le message de Michael Fox, directeur du Centre pour le respect de la vie et
de I’environnement de la Human Society of the United States, consistait essen-
tiellement a dire que I'attitude «dominatrice» de ’lhomme par rapport au royaume
animal a entrainé un «holocauste». Déplorant la perte des «traditions religieu-
ses des premiers ages qui liaient I’humanité au royaume animal par I'intermé-
diaire de la Terre-Mére, la matrice créatrice... Gaia, Pan Diane» et leur rempla-
cement par les «religions males monothéistes de la raison», le Dr Fox regretta
également «'age d’or de nos ancétres vivant de la chasse et de la cueillette et
'age d’argent des peuples vivant de I’agriculture sédentarisee».

Jirgen Moltmann, professeur de théologie a I'université de Tiibingen (Alle-
magne) et collaborateur de Hans Kiing, a insisté sur la nécessité de «changer
I'image de Dieu : la vision de Dieu de I’'homme moderne, celle qui date de la
Renaissance, ol Dieu est vu comme le Seigneur du Monde alors que la Terre
n’est qu’un objet passif... Il nous faut changer cette image parce que cela déter-
mine comment ’'homme se considére dans ses rapports avec la nature».
Moltmann a également appelé & développer une «Ecologie divine» et «a inté-
grer les droits des animaux et les droits de la nature dans la constitution».
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Lester Brown, dirigeant du Worldwatch Institute a donné une présentation
qui portait sur «|’économie globale écologiquement soutenable» : stabiliser 1a
population, éliminer les carburants fossiles et les remplacer par des énergies
renouvelables, protéger la couche d’ozone et arréter le réchauffement de la
Terre par une taxe sur les gaz a effet de serre.

Pour donner une idée de I'impact politique a I’échelle internationale que
peut avoir une telle conférence, nous citons également le discours que Yves
Cochet, I'actuel député Vert et vice-président a I’Assemblée nationale, a donné
3 ’époque de cette premiere conférence NACRE, lors du premier parlement
vert A Strasbourg tenu par les écologistes de I’Est et de I’Ouest. Cochet a appelé
«a la formulation symbolique d’un nouveau mythe sur lequel pourrait se cons-
truire ’humanité. (...) Certains auteurs ont noté qu’on assistait au retour des
valeurs religieuses a cause du manque de symbolisme dans les relations socia-
les. Il existe sans aucun doute une lacune politique, sociale et spirituelle que
I’on peut combler par un nouveau mythe populaire capable de générer une
identité collective et une cohésion sociale. L"écologie pourra-t-elle combler ce
manque au niveau mondial ¢»

Une réponse cecuménique a la CNUED

Le sommet de Terre de Rio de 1992 a été également une étape importante
dans la propagation du culte de |a terre. En effet, en marge de la CNUED (Con-
térence des Nations unies sur I'environnement et le développement) 176 délé-
gués des Eglises du monde entier se sont réunis a Rio pour réfléchir sur le théme :
<A la recherche d’un ciel nouveau etd'une terre nouvelle : réponse cecuménique
3 la CNUED>. Il est sorti de ces réunions un certain nombre de documents
émanant du Conseil cecuménique des églises (qui regroupe essentiellement des
confessions protestantes et orthodoxes) dont les conclusions sont trés brutales :
la civilisation a pris un mauvais chemin au cours de la Renaissance. |l faudrait
donc revenir a cette époque et supprimer définitivement I'idéal humaniste qu’elle
a contribué a promouvoir.

Le Conseil considére — ce qui est correct —que la révolution scientifique et
industrielle des cing derniers siecles découle directement de la vision de I’homme
propagée par la Renaissance : Imago Viva Dei, 'homme fait a I'image de Dieu,
capable d’intervenir dans |'univers en le transformant par la technologie. C'est
cette conception, selon le Conseil, qu'il faut détruire : « Lélaboration d’une théo-
logie de la création centrée sur I’écologie demande que nous réexaminions
quelques-uns des présupposes fondamentaux de I’anthropologie théologique.
La conception hiérarchique de I'/mago viva Dei, qui place I"étre humain loin
Ju-dessus du reste de la création, doit étre réinscrite dans une perspective plus
relationnelle. (..) La doctrine du péché doit étre réinterprétée de fagon nou-
velle dans le contexte de la crise écologique».

Cette vision théologique a évidemment des conséquences pratiques. Le Con-
seil déclare que «la nature anthropocentrique traditionnelle de la théologie
chrétienne a contribué a ce qu’une seule de ces espéces — |'espéce humaine
__ en détruise et en menace beaucoup d'autres». La premiére des conséquen-
ces est donc le repentir : nous n‘avons pas «entendu les cris des populations
autochtones qui nous répétent depuis des siecles que la modernité souillera
son nid et ira jusqu’a dévorer ses enfants. C'est pourquoi nous devons nous
affliger et nous repentir. Nous avons offensé notre Dieu, «créateur du ciel etde
la terre», nous avons blasphémé contre la vie. (...) Nous devons veiller a faire
pénitence pour les péchés commis contre la nature et éprouver de la compas-
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sion pour les étres auxquels nous faisons mal». Il en découle naturellement une

réduction de Vactivité industrielle :

constitue le réchauffement de la planéte, il est

«Si I'on veut réduire le danger que
impératif que les pays industrialisés changent radicalement de mode de vie, dimi-

nuent leur consommation d’énergie et réorientent sérieusement leur économie.»
Pour ne pas prendre ce genre de déclaration 2 la légere, rappelons que le
Conseil cecuménique des Eglises représente la majorité des églises protestantes
nord et sud-américaines. Il regroupe également les églises orthodoxes d’Orient
et 'ensemble des églises protestantes d'Asie. Parmi ceux qui ont élaboré ce
texte extrémiste, on trouve Herman Daly, représentant de la Banque mondiale.
On trouve également une représentante du Patriarche de Moscou. Notons éga-
lement que les quatre derniers présidents américains appartiennent a des con-

fessions représentées au Conseil cecuménique.
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3. l’environnement global,
un substitut a la Guerre froide
pour parvenir au gouvernement mondial

L'écroulement du mur de Berlin en 1989 et I'effondrement de I'Union sovié-
tique en 1991 ont été percus comme une catastrophe par un certain nombre de
cercles, notamment les héritiers de Russell, qui voyaient dans la menace atomi-
que permanente découlant de I'affrontement Est-Ouest, la possibilité de forcer
la création d'une institution supranationale globale. Ces milieux ont immédia-
tement cherché des «menaces de substitution» et sont rapidement tombés sur
I’environnement.

En fait, 'environnement a été trés tot pergu comme un puissant moyen de
mobiliser les institutions et de forcer les Etats-nations & se soumettre & une loi
supérieure, celle de la planéte. Le rapport Halte a la croissance ? cite ainsi un
discours du secrétaire général de I’Onu, Ulrich Thant :

«Je ne voudrais pas dramatiser, mais la seule conclusion que je puisse tirer des
informations en ma possession, c'est qu'il reste a peine dix ans aux nations membres
de ’Onu pour oublier leurs anciennes querelles et s'associer pour mettre un terme a
la course aux armements ; pour sauver I'environnement, pour freiner l'expansion
démographique et pour donner V'impulsion nécessaire au développement des con-
trées les moins privilégiées.

«Si 'on ne parvient pas a un tel accord au cours de la prochaine décennie, j'ai
bien peur que les problémes que j'ai soulevés aient pris une telle ampleur qu'il sera
devenu totalement impossible de les surmonter.» '
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Ce discours correspondait exactement aux theses développées dans un rap-
port qui fit grand bruit aux Etats-Unis, lorsqu’il parut anonymement en 1967 :
Report from the Iron Mountain on the Possibility and the Desirability of Peace.
Ce texte se présentait comme le résultat du travail d’un groupe d’experts com-
mandité par le gouvernement américain. Il provoqua un tel choc que la Maison
Blanche dut démentir toute responsabilité dans sa création. En fait, il semble
bien que ce groupe d’experts ait bien été commandité par I’administration Ken-
nedy, sans doute a I'initiative de McGeorge Bundy et McNamara. C'est ce qu'af-
firme John Kenneth Galbraith, le célebre économiste, qui fut lui-méme invité a
participer a ce groupe. Il écrit dans la préface de I'édition francaise du

rapport :

«De méme que je prends personnellement la responsabilité de I’authenticité de
ce document, je puis témoigner en faveur de la justesse de ses conclusions. Mes
réserves ne concernent que I'imprudence avec laquelle il a été mis a Ja disposition
du public, qui n’était évidemment pas prét a le comprendre.»
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De fait, I'un des membres du groupe confia le manuscrit du rapport & Leonard
Lewin pour qu'il le publie. Anatole Rappoport, du Tavistock Institute, témoigna
également en faveur de I'authenticité de ce rapport, qui aurait été écrit entre
1963 et 1965. Le gouvernement américain souhaitait analyser la situation nou-
velle qui découlait de la Guerre froide entre deux superpuissances atomiques.
Tout affrontement étant exclu par la doctrine de destruction mutuelle assurée,
on allait vers la paix perpétuelle, situation inédite pour 'humanité. En résumé,
le rapport soutient que la guerre remplit des fonctions fondamentales dans la
société : maintien de la cohésion sociale, fort contrdle gouvernemental sur I'éco-
nomie, contrdle de la surpopulation, source de progres scientifique et d’inspi-
ration artistique, etc. La guerre étant devenue impossible, elle ne peut plus
assumer ses fonctions sociales de fagon crédible, il faut lui trouver un substitut.
Le rapport examine de nombreuses possibilités, parmi lesquelles la menace
écologique occupe une place de choix :

«Le modele consistant & polluer le milieu ambiant [volontairement, pour obtenir
une menace de substitut] ne parait pas répondre suffisamment aux exigences d'un
controle social immédiat, sauf s'il consistait en une accélération arbitraire des ten-
dances actuelles a la pollution, ce qui, en revanche, poserait la question de savoir si
de telles pratiques pourraient &tre acceptables politiquement. La question poserait
une nouvelle attitude a I'égard de la création d’ennemis fictifs demanderait a étre

encore sérieusement étudiée. (...)

«La pollution totale du milieu pourrait remplacer la possibilité de destruction en
masse par des engins nucléaires en tant que principale menace apparente exercée
contre la survie de ’espéce. L'empoisonnement de Vair ainsi que des sources princi-
pales de nourriture et d’eau est déja en bonne voie et, a premiére vue, pourrait appa-
raitre comme prometteur, vu sous cet angle ; cet empoisonnement constitue une
menace contre laquelle on ne peut se défendre qu’en utilisant a fond I'organisation
sociale et le pouvoir politique. Mais selon ce qu’on en sait aujourd’hui [en 1967], il
faudra encore attendre la vie d’une génération ou d’une génération et demie avant
que la pollution du milieu ambiant, si grave qu’elle soit déja, devienne suffisamment
menacante, a I'échelle mondiale, pour pouvoir offrir une base possible a une solu-
tion de ce genre.

«ll est vrai que le taux de pollution pourrait étre accru de facon sélective a cette
fin ; en fait, la simple modification des programmes actuellement appliqués pour
éviter la pollution pourrait accélérer le processus dans une mesure suffisante pour
rendre plus rapidement cette menace digne de foi. Mais le probléme de la pollution
a 6té si largement exposé au public au cours des dernieres années qu’il semble désor-
mais hautement improbable qu’un programme de pollution du milieu, délibérément
entrepris, puisse étre utilisé d'une maniére acceptable a des fins politiques.

«Si invraisemblables que puissent paraitre les ennemis de remplacement possi-
bles dont nous venons de parler, il nous faut insister sur le fait qu’il en faudra trouver
un, d’une ampleur et d'une crédibilité suffisantes, si 'on veut que la transition vers la
paix aboutisse un jour sans désintégration sociale. Il est plus que probable, selon
nous, qu’une telle menace devra étre imaginée, plutdt que créée, a partir de situa-
tions inconnues.» (Leonard Lewin, Report from the Iron Mountain on the Possibility
and Desirability of Peace, New York, the Dial Press, 1967. Traduit en frangais sous le
titre La paix indésirable ? Rapport sur I'utilité des guerres, Calmann-Levy, Paris, 1967.

C’est nous qui soulignons.)

Le rapport eut un effet détonant sur une société américaine. Méme si de
nombreux auteurs |'ont dénoncé comme une plaisanterie malsaine, ou on re-
levé ses approximations scientifiques (en économie et en sociologie), il a de
toute facon provoqué un débat en profondeur, nourri d'un mélange de fascina-
tion et d’horreur qui peut s’expliquer ainsi : méme s’il est évident que ses hypo-
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theses sont inhumaines et totalitaires, il ne I'est pas moins que celles-ci ont été
acceptées par nos dirigeants et nos sociétés. Le «discours fort», révolutionnaire,
sert aussi de justification intellectuelle au totalitarisme en préparation.

Comme le rapport Halte & la croissance 7 qui le suivra, ce document doit
atre considéré comme une opération de manipulation psychologique a I'échelle
planétaire (quoique son impact immédiat s’est surtout fait sentir aux Etats-U nis),
un épisode majeur de la guerre psychologique et idéologique menée par les
malthusiens pour transformer le paradigme des sociétés occidentales.

Les idées de la «Montagne de fer» (iron Mountain) vont en effet prendre
racine et aboutir, in fine, a la création d’une nouvelle menace globale, le ré-
chauffement global. Probléme wransfrontalier, transversal et systémique, ce re-
chauffement global possédait toutes les qualités requises du point de vue des
opposants a la société industrielle : en touchant aux émissions de carbone et de
méthane, on touche au cceur de I'industrie et de I'agriculture modernes.

Par sa nature systémique, le probléme du réchauffement global force la créa-
tion d’institutions supranationales. Le totalitarisme se présente alors comme
une nécessité logique parée d'une justification scientifique.

Le rapport que la Commission trilatérale (voir encadré p.46) fit paraitre en
1991, juste avant le Sommet de la Terre de Rio, va reprendre les idées maitres-
ses de la «Montagne de fer» (Jim MacNeill, Pieter Winsemius, Taizo Yakushiji,
Beyond Interdependance, New York, Oxford University Press, 1991) :

. «La crainte d'un conflit nucléaire, qui a exercé une pression psychologique con-
/" sidérable 2 une épogue, s'est traduite par un soutien politique a I'effort de défense,
est en train de s'estomper. Mais certaines menaces environnementales pourraient
finir par exercer la méme pression dans I'esprit des peuples. Tout comme I’arme
nucléaire, certaines formes de dégradation environnementale constituent des mena-
ces mortelles, I'une comparable a une attaque cardiaque, I’autre & un cancer. Les
négociations environnementales pourraient ressembler aux négociations en matiere
de désarmement. Mais elles différeront au moins sur un point fondamental. Une
nation ne peut utiliser I'arme nucléaire comme moyen de pression politique que si
elle est forte dans les domaines militaire, technologique et économique. Un pays n'a
pas besoin d'étre riche ou puissant pour se servir des questions environnementales
comme moyen de pression [en refusant de coopérer].» (C’est nous qui soulignons.)
«En résumé, les années 90 seront moins favorables a la coopération entre les pays
de la Trilatérale que ne le furent les années 70 et 80. En ['absence d’une menace
extérieure supréme, facilement dramatisée, les citoyens des pays démocratiques auront
naturellement tendance a se préoccuper des affaires intérieures et a aborder les pro-
blemes dans une perspective paroissiale. Mais la Commission trilatérale peut aider a
dramatiser les codts d’un manque de coopération trilatérale et d’une division de
I'économie mondiale en blocs séparés.» (C'est nous qui soulignons.)

Et Albert Gore, vice-Président américain, popularisera ce théme dans son
livre Earth in the Balance (Houghton Mifflin Company, Boston, 1992) :

«De plus en plus de gens se joignent au mouvement de résistance [a la destruc-
tion écologique], mais le temps est venu de faire de cette lutte le principe organisa-
teur central de la civilisation mondiale. (...)

«/'ai la conviction que nous devons choisir une ligne d’action sans équivoque, il
nous faut faire de la sauvegarde de I'environnement I’épine dorsale de notre civilisa-
tion.» (C'est nous qui soulignons.)

Le clone francais d’Albert Gore, Michel Barnier, ancien ministre et commis-
saire européen, reprend aussi la thématique trilatérale :
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«[L'ampleur du désastre écologique révélé par la faillite de I'empire soviétique]
justifierait un véritable "plan Marshall" de |’écologie, financé essentiellement par
I'Europe occidentale, les Etats-Unis et le Japon.»

Et le Club de Rome, dans son rapport Question de survie (1991), entérine
I’adoption définitive par les malthusiens de cette stratégie :

«A la recherche d’un nouvel ennemi qui nous ferait nous unir contre lui, nous en
sommes venus 3 penser que la pollution, la menace du réchauffement de la Terre, la
pénurie d'eau, la famine et le reste étaient les bons candidats. Tous ensemble, avec

en plus leurs interactions, ces phénoménes constituent effectivement la menace com-

mune qui appelle la solidarité de tous les peuples.»

Des «modifications institutionnelles»
pour sauver 'atmosphere

En fait, de tous ces facteurs, c’est la protection de I'atmosphere qui s’est
révélée le facteur le plus efficace en terme d’impact médiatique.

Dés 1975 une conférence intitulée «L'atmosphére menacée et menagante»
fut organisée par I'anthropologue Margaret Mead. Cette derniére expliqua que
«C'est la croissance sans précédent de la population mondiale qui a certaine-
ment l'influence la plus déstabilisante pour la biosphére». La conclusion était
évidemment la nécessité de réduire la population humaine et son activité in-
dustrielle.

Pour que |'opinion publique accepte cette réduction, Margaret Mead pro--
posa ce qui suit :

«Ce que nous demandons aux scientifiques, ce sont des estimations présentées
avec suffisamment de conservatisme et de plausibilité. (...) C’est ce qui nous permet-
tra de commencer a construire un systéme d’alerte artificielle, mais d’alerte efficace,
le genre d'alerte qui pousse les animaux 3 fuir avant le cyclone. (.) 1l faut rendre
clair que les peuples de toutes les nations sont physiquement interdépendants. Ce
n’est que comme cela que nous parviendrons & obtenir les sacrifices dont les hom-
mes sont capables. (...} Il faut donc concentrer toute notre attention sur les dangers
qui concernent I’humanité dans son ensemble. (...) [Les chercheurs en] sciences de
la nature doivent donc développer des maniéres de décrire le danger qui nous me-
nace d’une facon qui soit plausible entre eux».

Autrement dit, la vérité scientifique n’a pas d’importance, seules comptent
les explications plausibles sur lesquelles se met d’accord un «club» qui déter-
mine ce que doit croire la population.

La menace du réchauffement climatique une fois établie dans les esprits,
suite 3 diverses manipulations, on peut passer a I'étape suivante : la création
d’institutions supranationales. C'est ce qu’affirme en 1987 la Commission
Brundtland (Commission mondiale sur I'environnement et le développement, Notre
avenir a tous, Montréal, Ed. du fleuve, Les publications du Québec, 1989) :

«U'important n’est pas vraiment de savoir si ces avenirs énergétiques plus modé-
rés et efficaces sont tout  fait réalisables selon le calendrier prévu. Il s'agit plutot
d’opérer de profonds remaniements politiques et institutionnels pour restructurer fes
investissements afin de pouvoir se lancer sur cette voie.»
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Mais la Commission trilatérale, dans Beyond Interdependance, avertit qu’»il
faudra du courage et une vision politique pour surmonter ces obstacles et pro-
céder 3 des modifications politiques €t institutionnelles sur une échelle incon-
nue depuis la Deuxieme Guerre mondiale.»

Et les hommes d'Etat n’hésitent pas a approuver, tel Francois Mitterrand :

«Je crois, en effet, qu'il est nécessaire de créer un organisme supranational qui
sera seul capable de veiller efficacement au respect des réglementations internatio-
nales qui devront étre édictées dans ce but [la protection globale de I’atmosphére].
(Changements climatiques, ce qu’en pensent les hommes d’Etat, OMM, Genéve,

1991)

Vers une dictature écologiste mondiale

Quels seront ces institutions nouvelles, supranationales, et comment opére-
ront-elles vis-a-vis des Ftats-nations ? Le premier point est qu’elles ne seront pas
démocratiques. La plupart des penseurs écologistes sont élitistes et se livrent a
des critiques acerbes contre la Jémocratie et e peuple avachi. La souveraineté
nationale et la légitimité démocratique des gouvernements sont généralement
dépeintes comme des vestiges du passé qui empéchent les décisions rationnel-
les et efficaces et qui laissent la planéte Terre sans défense face aux agressions
écologiques de I’homme. Au mieux, elles sont inefficaces, comme I'affirme la
Commission Brundtland :

«En outre, V'idée de souveraineté nationale a été radicalement modifiée du fait de
I'interdépendance sur les plans économique, écologique et de la sécurité. Le patri-
moine commun de ’humanité ne saurait étre géré a partir d’un centre national, quel
qu'il soit : un Etat seul ne sau rait maitriser des menace contre des écosystémes s'éten-
dant a plusieurs pays. On ne peut pallier des menaces contre la sécurité de I'environ-
nement que par une gestion commune et que par des procédures et des mécanismes
multilatéraux.»

Plus loin, la Commission affirme, citant le ministre canadien de I'Environne-
ment Tom McMillan, qu’il faut établir «entre les pays une coopération qui leur
permette de surmonter la souveraineté.

Dans un communiqué de presse a I'occasion du sommet de Rio, Michel
Rocard, membre du groupe de Bilderberg et animateur de la «deuxiéme
gauche» francaise fit ces déclarations fracassantes :

«Ne nous faisons pas d'illusions. La communauté des nations doit faire pression
ou méme utiliser la contrainte contre les pays dont les installations menacent I’envi-
ronnement. Les instruments internationaux doivent étre transformés en instruments
de coercition, de sanction, de boycott et, d’ici quinze ans peut-étre, de confiscation
pure et simple de toute installation dangereuse. Pour parler franchement, ce que
nous voulons, c'est légitimer le controle de Iapplication des décisions internationa-
les.

«ll nous faut une véritable autorité mondiale qui aura en charge le suivi des déci-
sions internationales telles les traités signes [ Rio]. (...) Cette autorité doit avoir la
capacité de faire exécuter ses décisions. Il lui faut des moyens de contrdle et de
sanction. Je connais |'appréhension de certains pays quand ils considérent que leur
souveraineté est menacée. Mais nous ne traitons pas de problémes nationaux. I}
s'agit de problémes internationaux. La pollution ne connait pas de frontiéres et le
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niveau de la mer ne peut varier en un endroit sans varier également ailleurs. (..
Evidemment, cette autorité supranationale devra étre une autorité mondiale. C'est
précisément ce caractere international qui favorisera les pays les plus pauvres en les
taisant bénéficier de ressources supplémentaires.»

Par rapport a ces institutions, la démocratie est un obstacle. La Commission
wrilatérale avait consacré un rapport entier a ce sujet (La crise de la démocratie,
Samuel Huntington, Michel Crozier, Joji Watanuki, 1975) :

«Nous en sommes venus a reconnaitre qu'il existe des limites potentiellement
désirables a "extension de la croissance économique. Il y a aussi des limites désira-
bles 3 I'extension illimitée de la démocratie politique. (...) Un gouvernement qui
souffre d’un manque d’autorité et qui s'est engagé dans des programmes intérieurs
[pour répondre aux demandes de sa «base»] aura peu de moyens, a moins d’'une
crise cataclysmique, d'imposer a la population des sacrifices pouvant étre nécessai-

res.»

C’est quasiment le méme discours que tient le Club de Rome dans Halte a la
croissance ¢

«A toutes ces difficultés s’en ajoutera une, majeure, dans la pratique : I'homme
politique normal et méme I'homme d’Etat nagit en général qu’en fonction d’hori-
zons purement électoraux ; ces horizons sont naturellement trés en deca des pério-
des sur lesquelles, face a certaines évolutions, devraient porter notre réflexion et nos
actions. |l y a 13 une contradiction fondamentale dont il convient d'étre conscient et
qui ne sera surmontée qu’au prix de changements profonds dans les comportements
et dans la nature et I'exercice de certains pouvoirs.»

Alexander King, fut le deuxiéme président du Club de Rome, prototype du
technocrate international, déclarant n‘avoir «plus de nationalité», il a dirigé les
affaires scientifiques de I'OCDE. Il estime que ce sont des gens comme lui qui
doivent remplacer les gouvernements démocratiques :

«[Les technocrates internationaux] sont les éminences grises de "plusieurs gou-
vernements. Leur existence permet de résoudre le probléme constitutionnel classi-
que : comment concilier le pouvoir d’'une indispensable mais ésotérique élite d’ex-
perts avec les droits des hommes et des parlementaires au sein d’un gouvernement
démocratique” [citant Niger Calder, Technopolis, Mac Gibbon, 1969] De plus, échap-
pant aux pressions politiques nationales [c’est-a-dire n’ayant pas de compte arendre
aux électeurs], il [le technocrate international] peut étre influent [et] faciliter une
coordination des différentes politiques nationales.»

Les technocrates internationaux qui officient au sein de I’OCDE, du PNUE,
de la CE, des secrétariats des divers traités internationaux sur la protection de
I’environnement global et de bien d’autres institutions correspondent effective-
ment a ce qu’Alexander King attend. 1ls peuvent, d’un trait de plume, aprés des
manipulations de couloir, décider que telle substance est cancérigéne, qu’il
faudra appliquer telle limite aux émissions de tel produit, voire interdire com-
plétement la production et la commercialisation de certaines molécules chimi-
ques. Sauf dans les rares cas ot une industrie nationale particuliére a su mobi-
liser ses représentants nationaux et leur faire comprendre I'importance vitale de
ce qui peut apparaitre comme un détail technique, les réunions internationales
au cours desquelles on procéde au vote se résument souvent & entériner des
décisions déja prises en petit comité.

Comme exemple caractéristique, nous Nous référons a I'annexe 4 ou l'on
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