L'objectif de ce rapport était de compiler et d'examiner les données concernant les attaques de louprs
I’'homme au cours des derniers siécles. Cette revae se veut pas exhaustive mais les sources utdis@nt
été trés larges.

Celles-ci ont été principalement de deux ordres :'dne part les revues littéraires (scientifiques, mdicales,
historiques...) qui recensaient des cas bien documést, d’autre part les apports de personnes ressouce
(biologistes travaillant sur les canidés dans I'hémphére nord). Les données issues de la seule triamt
orale ont été écartées car considérées comme tropupfiable.

L’examen des données montre I'existence réellgatjaes sur I’homme. Quatre cas de figure sont eéser

1. contamination par le virus de la rage c'est de loin le cas le plus fréquent. Le loupshigas un réservoir de
la maladie (i.e le loup n’est pas une espéce audeelaquelle le virus de la rage peut se mainetrainsi
contribuer a la pérennité d’'une épidémie ; en Eeidp'ouest le vecteur sauvage principal de le e le
renard, ndlr). Cependant, un loup enragé peut dppel un forme dite « furieuse » qui, associées&apacités
physiques (force, vitesse de déplacement), le paniitulierement dangereux. Les cas d'attaquesuje énragé
sont en nette diminution en Europe de I'ouest eAmérique du Nord suite a la régression importénbéee
I'éradication) de la rage. Ils persistent encoré\sie et dans une moindre mesure en Europe de llestcas
mortels sont cependant en diminution depuis la mispoint des traitements antirabiques a la fil#{i°siécle.
Les auteurs rappellent de plus que la principalecgode contamination de 'homme reste le chien.

2. attaques « défensives »elles sont peu fréquentes et aucun cas mort&té’eecensé. Elles concernent
essentielle ment des bergers qui ont voulu défeledrs troupeaux avec des moyens rudimentairetor(ba
pierre...). La littérature regorgecontrario de cas ou des loups ont été capturés, voir déteeré&staniere, sans
avoir attaqué le piégeur.

3. comportement de « prédation »Ces attaques sont rares. De plus, de nombrewocasrnent des données
historiques qui peuvent étre soumise a controersemple : cas du Gévaudan en France). Le loupmsidere
en effet pas I’'homme comme une proie potentielld dans des cas exceptionnels ou les conditioriegiqoies
sont radicalement modifiées (en particulier abselecproies sauvages, utilisation importante deggro
domestiques, enfants laissés seul pour la gardeailgseaux). Dans ces conditions, certains indiwigdeuvent
développer un comportement d’'attaque essentielleor@nté sur des cibles faciles (enfant). Cesasitns
étaient rencontrées en Europe avant ke 2ecle, elles se rencontrent toujours en Asiepgaticulier en Inde ou
des cas sont toujours rapportés). En Europe desioseuls 3 épisodes d'attaques ont été rappurtésurs du
20°™ siécle (1959, 1974 et 1975). lls sont tous surgemIEspagne dans la région de la Galice, régiooodes
ou les loups se nourrissent essentiellement syrééss domestiques et les décharges. En toutpbrsbnnes
(dont sept enfants) ont été attaquées, quatre tsrgant morts.

4. comportement d’accoutumanceCes attaques sont rares. Elles ont souvent daa des zones protégées ou
certains individus peuvent perdre la peur de I'h@nBes cas récents (années 1990) ont en partiétfier
rapportés dans des parcs nord-américains. Aucumaogs| n'a été recensé.

En définitive, des attaques sur 'homme existensreur fréquence est faible et de plus essentigli liée a
une contamination rabique. Si I'on compare la fedme des attaques de loup sur ’homme, avec celles
engendrées par d’'autres carnivores (dingo, grizgte, couguar...), le loup apparait comme une dpsees les
moins dangereuses au regard d’'une part de sestéapattysiques et d’autre part de I'évolution de ae de
répartition et de ses effectifs. Ainsi, au cours 8@ derniéres années, 9 morts ont été recendfsepe (dont
5, al'est, liés a des loups enragés) pour unelptipn lupine estimée entre 10 et 20.000 individ@imorts
recensés en Russie (4 liés a la rage) pour 40d0@3 I, zéro mort en Amérique du nord pour une ijmrd de
60.000 loups.

Les auteurs terminent enfin leur rapport sur utage nombre de recommandations a suivre pour &imore
diminuer cette fréquence :

1. continuer et/ou améliorer les programmes de lugt contre la rage

2. maintenir des réservoirs de proies sauvagesn particulier par un aménagement des prélévesnientt en
restreignant I'accessibilité aux troupeaux domestg(mesures de protection)

3. maintenir le comportement craintif des loupsen éliminant tout individu qui deviendrait « fdiei ».
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